Eine Revision der Gastropoden der Gosauschichten in den
Ostalpen.

Von Dr. Ferdinand Steliczka,

Asnistenten der geologischen Aufuuhmen fir Ostindien.
(Mit 1 ‘Tafel.)
(Calentta am 20. April 1865.)

(Vorgelegt in der Sitzung vom 13. Jull 1865.)



Sonder-Abdruck aus dem LII. Bde. der Sitzungsb. der kais. Akad. der Wissenschalten.

Eine Revision der Gastropoden der Gosauschichten in den
Ostalpen.

Von Dr. Perdinand Stoliczka,

Asslstenten der geologischen Aufnah fiir Ostindien.

(Mit 1 Tafel.)

(Calcutta am 20. April 1865.)

(Vorgelegt in der Sitzung vom 13. Juli 1865.)

Anderungen und Verbesserungen sind das Schicksal jeder
Arbeit, wenn sie einen gewissen Grad der Vollstindigkeit erreichen
soll. Unter allen Zweigen der Wissenschaft sind es vielleicht am
meisten die Naturwissenschaften, welche die raschesten Fortschritte
machen und in Folge dessen einem steten Wechsel von Nach-
besserungen unterworten sind. Dem Fortschritte zu folgen ist daher
unsere erste Pflicht, wenn wir nicht zuriickschreiten wollen.

Indem ich mir erlaube der geehrten Classe eine in Ostindien
iiber osterreichische Kreidefossilien geschriebene Schrift
vorzulegen, wird es vielleicht von mancher Seite fiir nothwendig
erachtet, anzugeben, was mich zu einem derartigen Schritte bewogen
hatte.

Seitdem mein geehrter Freund Prof. E. Suess eine kleine
Abhandlung ©) von mir im Juli 1859 dieser Classe vorgelegt hatte,
war mir vielfache Gelegenheit geboten mich mit dem Studium
unserer Gosauschichten mehr vertraut zu machen. Ich hatte das
Gosauthal und die anliegenden Landstrecken besucht, um die
Lagerungsverhiltnisse durch eigene Anschauung kennen zu lernen,
da ich mir gewissermassen das Studium unserer alpinen Kreide-
schichten zur Aufgabe gestellt hatte.

1) Siehe Bd. XXXVIII, p. 482 der Sitzungsberichte 1860.
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Die hilfreiche Unterstiitzung, welche mir bei dieser und #hn-
lichen Gelegenheiten mein hochgeebrter Freund Dr. M. Hérnes
dargeboten hatte, kann ich nicht ohne Ausdruck inniger Dankbarkeit
unerwihnt lassen.

Die reichhaltige Entwickelung der Gosauschichten in der
Neuen Welt bei Wiener-Neustadt gab vielfache Gelegen-
heit zu wiederholten Besuchen. Ich hatte in dieser Weise allerdings
einiges neue Material aufgehiiuft, aber meine Abreise von Wien
hinderte mich an der erforderlichen Ausarbeitung und Vollendung
meines Unternehmens. Ich kann es hier nicht einmal versuchen, in
die Frage iiber die Lagerungsverhiltnisse unserer Gosauschichten
nur mit einigem Erfolge einzugehen. Dies muss unbedingt einer
spiteren Zeit anheim gestellt werden. Im Laufe dieser Schrift hatte
ich jedoch oft charakteristische Fossilien der Actionellen oder
der kohlenfiihrenden Schichten erwihnt.

Ich bezeichne mit dem ersteren Namen eine Schichte, welche
sich gewdhnlich an oder nahe dem Rande einer mehr ausgedehnten
marinen Ablagerung gebildet hatte und die sich durch eine grosse
Anzahl von Actionellen, Omphalien und Cerithien auszeichnet. Ich
halte diese Schichte fiir eine wahre Strandbildung, welche in einem
wenigstens theilweise brakischen Wasser abgelagert wurde, wo
jedoch das Meer offenen Zutritt gehabt haben muss. Nicht selten
findet man auch Korallen in dieser Schichte vertreten.

An Stellen, welche entweder durch die natiirlichen Einschnitte
des Kreidemeerstrandes oder durch vorstehende Inseln vor dem
directen Einflusse des Meereswassers geschiitzt waren, konnten sich
die eingeschwemmten Holzmassen aufhdufen und sie konnten mit der
Zeit mehr oder weniger michtige Kohlenflitze bilden. Die unter dhn-
lichen Verhiltnissen stattgefundenen Ablagerungen sind mit dem
Namen kohlenfiihrende Schichten bezeichnet ).

Es ist ja bekannt, dass bei einer der Erhebungen unserer Kalk-
alpen nach der Ablagerung der unteren Kreide die Kalkhiille in
mannigfachen Richtungen zerspalten wurde. Die Briiche gingen so
tief, bis auf den bunten Sandstein. Das (obere) Kreidemeer drang in
diese Spalten ein, nahm sein Material hauptsichlich von dem bunten

1) Es ist daher ein Wahn, in der Mitte des Beckens oder der Bucht, wo marine

Schichten abgelagert wurden, nach Kohle zu graben oder zu bohren.
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Sandstein und setzte es abermals unter etwas verindeter Form ab.
Dies ist der Grund, dass unsere Gosauschichten meist unmittelbar
iiber dem hunten Sandstein lagern, und dass es in der That oft nicht
Jeicht wird zu entscheiden, was Gosauablagerung ist und was zum
bunten Sandstein gehort. Das Vorkommen von Versteinerungen lost
allerdings die Frage meist am leichtesten und sichersten.

Unsere Gosauschichten wurden also in Buchten und Meeres-
einschnitten abgelagert, die aber unzweifelhaft eine grissere Breite
besassen, als die sie jetzt zeigen. Nicht blos die Reichhaltigkeit
und Mannigfaltigkeit der Fauna, sondern directe Beweise aus den
Lagerungsverhiltnissen lassen keinen Zweifel iiber diesen Punkt
iibrig. Grosse Fliisse miindeten bald in diese Buchten und dringten
die marine Fauna zuriick. An den Miindungen der Fliisse entwickelte
sich eine eigene Conchylien-Fauna mit Cerithien und Potamiden,
Nerita- und Omphalia-Arten, belebt ohne Zweifel von zahlreichen
Fischen und grossen Sauriern. Hier sammelten sich Holzmassen auf.
Die grosse Zufuhr siissen Wassers wurde auch fiihlbar an der Ober-
fliche grisserer Strecken einer solchen Bucht, das Wasser wurde
brakisch, oder abwechselnd marin und lymniseh, denn es stand noch
unter dem Einflusse des offenen Meeres. Ebbe und Fluth und die
stirmischen Wellen hatten freien Zutritt. Eine eigenthiimliche Fauna
entwickelte sich abermals an derlei Stellen, sie fiihrt oftmals vorwie-
gend lymnische, ein anderes Mal zum grossen Theile marine Formen.
Der kriftige Bau der Actdonellen, Omphalien und Nerineen
war fiir solche unrubige Strandbewegungen vortrefflich geeignet
zum Widerstande.

Die marine Fauna wurde, wie ich friilher bemerkt hatte, zuriick-
gedringt. Sie konnte sich allerdings in etwas grosserer Tiefe selbst
in der Niahe der Kiiste entwickeln, aber zum grossen Theile ist sie
weiter gegen die Mitte der Bucht oder entfernter von den Miindungen
der Fliisse gewandert. In der tiefen See konnte sie sich aber auch
nicht michtig entwickeln, sondern in der Nihe von Inseln oder
anderen giinstigen Plitzen.

Ich kann in der That in meiner Verallgemeinerung nicht weiter
gehen, ohne locale Verhiltnisse in’s Auge zu fassen und meine Worte
durch Beispiele zu erliutern. Doch zu dem fiible ich doch meine
bisherigen Erfahrungen zu beschriinkt, als dass ich auf unbedingten
Erfolg rechnen kéonnte.

i L4
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Ich verlasse diesen interessanten Punkt mit der Hoffnung,
dass es vielleicht Jemanden andern oder mir selbst méglich sein wird,
derlei Untersuchungen einmal fortzusetzen. Dies ist aber der einzige
Weg, der die grosse Mannigfaltigkeit der Fauna unserer Gosau-
schichten in Einklang mit den Lagerungsverhiltnissen zu bringen
verspricht.

Ein genaues systematisches Studium der Fauna, das Studium
der Lebensbedingungen und der Verbreitung der verschiedenen
Faunen ist es, woran sich die Lisung einer solchen Frage zu-aller-
erst ankniipft, ja ich wiirde sagen, von der sie allein abhéngt.

Nachdem ich mir die Aufgabe einer speciellen Bearbeitung der
Gosauschichten gestellt hatte, musste ich offenbar mit dem beginnen,
was bereits bekannt war. Schon im Jahre 1861 hatte ich die im
Nachfolgenden besprochene Revision der Gastropoden fertig, indessen
da es sehr viel Neues gab, welches ich bei derselben Gelegenheit der
Arbeit einverleiben wollte, so verspitete sich die Publication der
Schrift.

Das Jahr 1862 war von Ende Mirz ein wirkliches Wanderjahr:
von Wien nach der tiirkischen Grenze, von hier nach Frankreich und
England und abermals nach Osterreich, bis ich endlich am 27. Decem-
ber mich nach Calcutta einschiffte. Ich hegte durch zwei Jahre Hoff-
nung meine frither in Wien begonnenen Arbeiten wieder aufnehmen
zu konnen. Wihrend der Zeit hatte mein Freund Prof. K. Zittel die
Bearbeitung der Gosaubivalven unternommen und dieselbe bereits in
einer so ausgezeichneten Art gelist. Nachdem sich nun meine Hoff-
nung fiir eine baldige Riickkehr verringert hatte, glaubte ich doch
insofern nicht ganz zuriickbleiben zu diirfen. Einige beziigliche
Publicationen, die im Laufe der letzten Jahre stattfanden, machten
manche Anderungen nothwendig; und diese wurden, so weit mir die
neueste Literatur zu Gebote steht, auch moglichst vortheilhaft ausge-
fiilhrt. Die Arbeit ist also wirklich zum grossten Theil nicht ein
Product des indischen, sondern des dsterreichischen Bodens.

Aber wozu abermals eine Revision der Gosaugastropoden schrei-
ben, nachdem doch schon im Jahre 1833 die ,kritischen Bemer-
kungen iiber die von Herrn Z ekeli beschriebenen Gastropoden der
Gosaugebilde in den Ostalpen« von Dr. A. E. Reuss erschienen sind?
Wenn es Jemand nicht werth finden wiirde, den Inhalt der verschie-
denen Schriften selbst zu priifen, kinnte ich ihm nur mit denselben
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Worten antworten, welche ch in den ersten Zeilen dieser Einleitung
erwihnt hatte. '

Dr. Zekeli’s Arbeit besitzt sicherlich unbeschreibliche Nach-
theile, und ich weiss nicht, welch’ grosser Gewinn der Wissenschaft
daraus hervorwachsen wiirde, kénnten manche seiner Beschreibungen
und idealisirten Abbildungen ungeschehen gemacht werden. Der
Autor hatte es — ich weiss nicht, aus welchem Grunde — offenbar
auf eine grosstmogliche Anzahl von Species angelegt.

Aber dies ist ja ein Schritt, der periodisch sich zu wiederholen
scheint und von dem man unter unseren deutschen Paldontologen
Beispiele aus der neuesten Zeit anfiihren konnte. Ein Fehler ist es
unbedingt, aber er wird dann unheilvoll, wenn er durch idealisirte
Abbildungen bemintelt wird.

Herrn Zekeli’'s Beschreibungen leiden weniger unter falscher
Beobachtung als vielmehr an Unvollstéindigkeit durch allzu grosse
Kiirze. Ich habe es bereits an einem andern Orte erwihnt (Bronn's
Jahrbuch 1864), dass der Name des Autors in vielen Fillen nicht
eine hinreichende Garantie darbietet, um seine Bestimmungen als
unbedingt richtig anzunehmen. Es ist heut zu Tage absolut nothwendig,
dass man Griinde fiir seine Aussagen gibt, nicht sie erst errathen
ldsst und dabei nur Zweifel begiinstigt.

Als ich das von mir gesammelte Material nach Zekeli's Buche
bestimmen wollte, erging es mir genau so, als manchen anderen Beob-
achter vor mir: ich fand iiberall gewisse Ahnlichkeiten, aber doch
nebenbei so viel Verschiedenheit, dass ich dachte immer neue Arten vor
mir zu haben. Es war natiirlich, dass ich nicht zauderte mich in den
»kritischen Bemerkungen“ des Herrn Prof. Re uss Rathes zu erholen.
Es gelang mir dies in der That in vielen Fillen, aber ich hatte anderer-
seits die Erfahrung gemacht, dass diese ,Bemerkungen“ manche
Fragen noch zu lésen iibrig liessen. Im Laufe meiner Schrift werde ich
manche Gelegenheit haben darauf aufmerksam zu machen. Es war
auch das ein Grund mehr meine Notizen iiber die Gosaugastropoden
zusammenzustellen. Hauptsiichlich aber war es, um einen Beweis zu
liefern, dass gewisse vollstindig missverstandene Arten des Herrn
Zekeli ein fiir allemal aus der Liste der Literatur gestrichen werden,
denn es ist in der That ein Griuel, selbst von manchen unserer tiich-
tigsten Geognosten Namen citirt zu finden, wie Rostellaria crebri-
costa Zek., wo doch diese vorgeschiitzte Art aul einer ganz ver-
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driickten Mitra cancellata S ow. beruht, und der ein fremdes Schalen-
stiick als Fliigel anvertraut wurde!! Es wiirde mich zu weit fihren,
um derlei Beispiele mehr hier aufzuzihlen.

So viel wird man, hoffe ich, einsehen, dass meine Wiederauf-
nahme einer Revision der Gosaugastropoden nicht ohne guten Grund
begonnen und vielleicht auch nicht ohne ginzlichen Erfolg beendigt
wurde. Freilich wiirde es sehr wiinschenswerth sein, durch Beschrei-
bungen und Abbildungen der vielen neuen Arten von Nerita, Pileolus.
Nerinea, Omphalia, Cerithium u. s. w. die Liste mdglichst vollstindig
zu machen. Doch auf diese Arbeit muss- ich gegenwirtig verzichten,
da sich die Originalstiicke alle im k. k. Hof-Mineraliencabinet befinden
und mir selbst nur kurze Notizen iiber diese Arten vorliegen.

Mancher Paliontologe wird vielleicht mit Befremden auch viele
der von mir eingefiihrten Sippennamen sehen. Ich glaube nicht, dass
es hier nothwendig ist, Entschuldigungsgriinde fiir einen derartigen
Schritt anzufiihren. Mégen die Ansichten hieriiber noch so getheilt
sein, ich halte dies fiir einen sicheren Fortschritt in der fossilen
Conchyliologie. Es ist nichts nachtheiliger, als dem alten Systeme
noch linger zu huldigen, um gewisse Genera auf bestimmte Forma-
tionen zu beschrénken und einen Haufen ganz verschiedener Formen
unter solchen alles umfassenden Namen zu beschreiben, wie Natica,
Trochus, Cerithium u. a. Ich hehaupte, wenn wir nicht in unserer
fossilen Conchyliologie gleichen Schritt mit den Untersuchungen der
lebenden Formen halten, wird es bald zu spit sein, das Versiumfe
nachzuholen. Wenn wir nicht eine genaue Sondirung der Genera
vornehmen, konnen wir es von den Species kaum zuverldssig erwar-
ten. Wir werden nicht die Verhiltnisse und Lebensbedingungen
der fossilen Arten studiren kénnen, wenn wir nicht durch die lebenden
Formen darauf geleitet werden.

Der interessanteste Theil des Studiums der Conchyliologie geht
verloren und wir sehen uns bald auf den Standpunkt vor dreissig
Jahren zuriickgesetzt. Wir haben eine Beschreibung und Abbildung
mehr von Stiicken als von Arten. Der Geologe fand sich friiher
befriedigt, wenn ihm diese leitenden Sterne den Dienst erfiillten,
seine Schichte in das fertige Schema einzuriicken. Aber heut zu Tage
fragt man: wie, unter welchen dusseren Bedingungen eine Ablagerung
stattfand, welches neue Leben diese Bedingungen hervorriefen oder
begiinstigten. Freilich helfen wir uns stets hei solchen Gelegenheiten
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mit der Aufstellung von Hypothesen, doch wir kinnen dies nicht in’s
Unendliche treiben und miissen auch einmal auf eine Begriindung
dieser Hypothesen denken. Alle Kriifte sind verpflichtet an diesem
Werke zu arbeiten und hiezu ist namentlich die Paliontologie mehr
oder sicherlich ebenso geeignet, als irgend ein anderer Zweig der
Naturwissenschaft. ‘

. Zum Studium der Lebensbedingungen der Arten, die uns einen
Wink iiber die Verhiltnisse einer Ablagerung geben sollen, ist es aber
vor Allem andern nothwendig, wie ich bereits erwihnt hatte, dass wir
eine genaue Sondirung unserer Sippen vornehmen und sie mit den
lebenden Formen beziiglich des Charakters und derLebens-
weise vergleichen. Ein belebtes Meer muss die Formation
des Geologen sein, oder das Interesse ist verloren.

Die voranstehenden Ansichten sind es, die mich bewogen, nicht
dem alten Systeme ausschliesslich zu folgen, sondern so viel als
fir nothwendig erachtet wurde, von den neueren Systemen der
Conchyologie aufzunehmen. Specielle Rechtfertigungen werden wohl
am gehorigen Platze nicht ganz fehlen.

Wir kommen nun zu einem zweiten, nicht weniger wichtigen
Punkte, nimlich der Behandlung der Arten. Herr Zekeli beschreibt
in seiner Monographie nicht weniger als 193 meist neue Arten von
Gastropoden. Aus der am Schlusse dieser Schrift beigegebenen Liste
der bisher aus den Gosauschichten der Ostalpen (mit Ausschluss
Ungarns und Siebenbiirgens) bekannten Gastropoden wird man
ersehen, dass deren Zahl blos 124 betrigt. Hierzu sind aber
16 Arten gekommen, die Herrn Zekeli gar nicht bekannt waren.
Diese bedeutende Reduction von 85 Arten hat schon zum Theil in
den ,kritischen Bemerkungen« des Herrn Prof. Reuss hinreichende
Begriindung und Vorbereitung gefunden.

Nicht, weil ich dem von Herrn Dr. Zekeli angenommenen
Systeme huldige, sondern um eine Vergleichung zu erleichtern, habe
ich simmtliche Arten in mdglichst derselben Ordnung besprochen,
als diese von Zekeli behandelt werden. Einige wenige neuer
bekannte Arten wurden am gehérigen Platze eingeschaltet. Ich kann
wohl zu meiner eigenen Befriedigung sagen, dass mich bei Unter-
suchung der Arten nicht das Zekeli'sche Material allein geleitet
hatte, sondern in vielen Fillen persinliche Beobachtungen in der
Natur und Aufsammlungen an geeigneten Localititen. Es ist ja
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iibrigens ganz begreiflich, dass sich nach einem besseren Materiale
stets Verbesserungen eines schlechteren Materials ohne viel Schwierig-
keit ausfithren lassen.

Ich habe in den nachfolgenden Beschreibungen jene Namen von
Genera oder Species, welche eine Anderung erfahren sollen, die
aber bisher nicht vortheilhaft ausgefiihrt werden konnten, in Klammern
eingeschaltet. Erstrecken sich diese Klammern auf beide Namen, so
hat dies zu bedeuten, dass die Art ganz aus der Liste der Literatur
gestrichen werden soll. Sonst besteht der Zweifel entweder bei der
Sippe oder der Art. Manche Zweifel — und deren gibt es ja immer —
werden im Laule der Beschreibungen erwihnt und bediirfen noch
einer Lisung und Verbesserung.

Tarritella Lamarck.

1. Turritella rigida Sow. (Zek. p. 22).

Die Zahl der spiralen Giirteln wechselt von 5 (wie bei 7. quin-
quecincta Goldf.) bis 8 (wie bei T. inique-ornate Dresch.
(Zeitsch. Geol. Ges. XV. p. 333). Tur. Reussiana Miill. (Aach.
Verst. 1851, p. 28, Taf.IV, Fig. 5) diirfte wohl kaum verschieden sein
von T. rigida, und wahrscheinlich gehirt auch Sharpes 7. Cintana
von Praia de Magams (Portugal) hierher. (Quart. Journ. Geol. Soc.
Lond. V1. 1850, p. 194, t. XX, f. 6.)

Gosauthal und Neue Welt (Scharergraben).

2. Turritella biformis Sow. (Geol. Trans. III, t. 38, f. 18 —
id Goldf. Petref. IIl, Taf. 197, Fig. 8).

Zekeli hat (. . p. 22) diese Art als identisch mit der vorigen
angefiihrt. Einige Exemplare derselben waren in der Sammlung
der k. k. geol. Reichsanstalt als 7. Eickwaldana Goldf. vom
Herrn Zekeli selbst bestimmt, und mit der Localitit Eisenau am
Traunsee bezeichnet. Neuerdings hat sie Herr Hofrath v.Schwaben-
au von derselben Gegend mitgebracht, so dass iiber das Vorkommen
mit Cerith. Haidingeri, Omphalia conoidea u. a. kein Zweifel
obwalten kann. Goldfuss gibt 1. c¢. einc ganz gute Abhildung
und gewiss hat auch Sowerby diese Art gemeint, obwohl seine
Figur weniger klar ist.
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Diese Art unterscheidet sich von T. rigida durch verhlt-
nissméssig héhere Windungen, kleineren Gewindewinkel und viel
steiler aufsteigende Nahtlinie. Der oberste Knotengiirtel ist auch
niemals so stark bei der letzt genannten Art. Die Miindung ist zwar
bei keinem unserer Exemplare erhalten, aber sie musste sicherlich
an der Aussenlippe eine dhnliche Ausbhuchtung besitzen, als man in der
Kriimmung der Zuwachsstreifen beobachtet. Diese biegen sich im
oberen Drittel jeder Windung stark nach riickwirts und bilden sogar
manchesmal kleine Wiilste an dieser Stelle, wie dies theilweise und
gewdhnlicher bei Omphalia vorkommt.

3. Turritella Eichwaldiana Goldf. (Zek. 1. c. p. 22).

Wenn die Schalenoberfliche nicht besonders gut erhalten ist,
hat diese Art eine grosse Ahnlichkeit mit 7. Omaliusi Binkh.
Gastéropodes, craie, Limburg pl. L. fig. 6). Der untere Reifen
kann als constantes Merkmal gelten, aber der obere ist manchmal
viel schwiicher und ldst sich sogar in einzelne Knétehen auf.

Gosau — Muthmannsdorf in der Neuen Welt.

4. Turritella HagenovianaMiinst. (Goldf.III, p. 108, Taf.197, Fig. §).
T. difficilis Zek. 1. e. p. 23, t. 1, fig. 3 non id. D’Orbigny.

Wie bereits Prof. Reuss (1. e. p. 885) aufmerksam gemacht
hatte, ist die Gosauspecies verschieden von D'Orbigny’s T. difficilis,
welche identisch ist mit 7. sewxlineata Romer und in den sieben-
biirgischen Kreideablagerungen vorkommt.

Bei T. Hagenoviana sind die oberen zwei Spiralreifen constant
schwiicher als die unteren drei. Zwischen den fiinf Reifen befindet sich
eine grissere oder geringere Anzahl feiner und manchesmal
gekdrnter Spiralstreifen. Die Abbildung und Beschreibung ist im
Ganzen gut bei Zekeli und vollkommen iibereinstimmend mit den
Stiicken von Muthmannsdorf. Die feinen Querlinien, deren Prof.
Reuss gedenkt, sind die Zuwachsstreifen der Schale, welche
wohl keinem Gastropoden dieser Gruppe fehlen und kaum einer
speciellen Erwiahnung werth sind, wenn sie nicht in irgend einem
stirkeren Grade auftreten und die tbrige Ornamentik beeinflussen.
Dies ist gerade bei dieser Art weniger der Fall und gewdhnlich ist
der Erhaltungszustand von der Art, dass man weder die Zuwachs-
streifen noch die feineren Spiralstreifen leicht wahrnehmen kann.
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Ob die Goldfuss'schen Arten 7. quadri-, quinque-, sex-
cincta und T. multistriata Reuss blosse Varietiten dieser Species
sind, oder umgekehrt, ldsst sich wohl ohne Untersuchung des
Materials selbst nicht entscheiden. Interessant wire es gewiss zu
wissen, ob sie sich unterscheiden lassen. Die 7. Hagenovi selbst hat
eine so grosse Ahnlichkeit mit der neogenen T. furris Bast. (vide
Hornes Foss. Mollusk. L. p. 424), dass es streng genommen kein
wesentliches Merkmal gibt, beide von einander zu trennen.

4o. [Turritella convexiuscula Zek.] (1. c. p. 23, Taf. I, Fig. 4. —
Reuss 1. c. p. 885).

Die Original-Exemplare weisen nach, dass diese Species nur
auf Spitzen von anderen Arten, namentlich der 7. rigida gegriindet
wurde. Die Knétchen sind theils noch nicht entwickelt, theils
abgerieben. Die Verschiedenheit in der Stirke zwischen den oberen
und unteren Spiralreifen ist etwas gewéhnliches bei 7. rigida und
selbst in Zek eli's Abbildung Taf. I, Fig. 1a angedeutet. Es gibt hier
jedoch so viele Zwischenformen, dass an eine Selbststindigkeit dieser
Bruchstiicke nicht zu denken ist.

5. Turritella disjuncta Zek. (I. c. p. 24, Taf. I, Fig. 5. —
Reuss . e. p. 885).

Es gibt unter andern Exemplare, die ganz mit Zekeli's
Abbildung iibereinstinmen. Die Einschniirung befindet sich gewéhn-
lich unter, aber nicht sehr selten in der Mitte jeder Windung; im
ersteren Falle sind oberhalb 6—7, unterhalb 2—3 feinkérnige
Spiralstreifen, im letzteren Falle schwankt deren Zahl auf beiden
Wiilsten zwischen 4 und 5.

6. Turritella columna Zek. (. c. p. 24, Taf. I, Fig. 6. —
Reuss . e. p. 885).

Die Schale ist gewdhnlich so stark abgerieben, dass von einer
Ornamentik nichts zu sehen ist. Bei guter Erhaltung sind die Spiral-
streifen in folgender Weise vertheilt; von vier stirkeren sind am
obern Theile. jedes Umganges zwei, und am unteren Theile gleich-
falls zwei etwas mehr von einander entfernt; von den vier
schwiicheren und abermals unter sich gleichen Streifen befinden sich
zwei in oder nahe der Mitte jedes Umganges und je einer zwischen
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den zwei stirkeren Streifen. Ausser diesen gibt es noch feinere
Spiralstreifen, die jedoch viel weniger auf Regelmissigkeit Anspruch
machen.

Dies ist eine seltene Art.

7. Tarritella Fittoniana Miinst. (Zek. 1. c. p. 24, Taf. I, Fig. 7).

Die Hauptgiirtel sind gewdhnlich nicht gleich an Stérke unter-
cinander und auch die Zahl der feineren Giirtel ist nicht constant.
An den oberen Umgiingen ist der unterste Giirtel meist etwas stir-
ker und iibergreift sogar ofters theilweise den niichsten Umgang.
Die Zwischenriume der Hauptgiirtel nehmen gewéghnlich nach oben
an Breite ab und erscheinen oft dem freien Auge ganz glatt.

To. [Turritella laeviuscula Sow.] (Zek. 1. c. p. 25, Taf. I, Fig. 8).

Zekeli’s Originalexemplare sind Bruchsticke der 7. columne«
und 7. disjuncta; sie sind meist so stark abgerieben und in einem
so verschiedenen Erhaltungszustande, dass man beinahe aus jedem
Exemplare, welches man in die Hand nimmt, eine andere Species
machen kénnte. Ubrigens stinmt, genau genommen, Zekeli's
T. laeviuscula gar nicht mit Sowerby’s Abbildung iiberein, obwohl
diese so unklar ist, dass sich nie mit Bestimmtheit daraus etwas wird
machen lassen konnen. Sowerby's Figur, wovon die untere nur
beachtet werden kann, stellt offenbar drei Spiralreifen an jedem Um-
gang dar, diess stimmt mit keiner Gosau-Zurritella iiberein, wohl
aber mit einer Spitze von Omphalia Kefersteini, in welchem Falle
selbst die obere Sowerby'sche Figur 20 gedeutet werden kdonnte. Es
ist wohl kein Missgriff in diesem Falle, wenn man den Namen ganz
fallen ldsst; er kann keinen Anspruch auf Selbststindigkeit machen.

Omphalia Zek. (I ¢. p. 25. — Reuss L. c. p. 886).

Die Aufstellung einer neuen Sippe bringt es nicht selten mit
sich, dass gewisse Zweifel beziiglich des einen oder des andern
Punktes sich erst mit der Zeit herausstellen und Nachbesserungen
bediirfen.

Trotzdem, dass bereits Prof. Reuss in sciner Kritik (1. ¢.)
eine vollstindige Charakteristik dieser Sippe gegeben hat, scheint
es mir doch nothwendig, der neuen Eintheilung der in den Gosau-
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bildungen vorkommenden Arten einige Bemerkungen vorauszu-
schicken, da beide bisher gegebenen Beschreibungen der Sippe
nicht ausreichend sind, denn erst in der letzten Zeit hat man endlich
mehrere besser erhaltene Stiicke aufgefunden und nach diesen ldsst
sich der Charakter der Sippe folgendermassen feststellen:

Gehduse pfriemen- bis kegelformig, dickschalig, mit spiralen Streifen
oder Girteln versehen; Spindel gewohnlich hohl; Mindung gerun-
det eiformig; Mundrdnder oben zusammenhingend; innerer Mund-
saum meist etwas verdickt; Ausserer mit zwei Ausbuchtungen,
von denen die eine oberhalb oder seltener in der Mitte des rechten
Mundrandes liegt, die andere an der Basis. Die Zuwachsstreifen
sind wellenfirmig gebogen, dem dussern Mundsaume entsprechend.

Diese kurz gefasste Charakteristik bedarf nun einiger Er-
lduterungen.

Die gewihnliche Form der Gosau-Arten ist kegel- oder thurm-
formig, mitunter ziemlich bauchig, aber stets aus einer grossen
Anzahl spitz zulaufender Umgénge bestehend. Spindelférmige Gehiuse
wie T. Bauga d'Orb. kinnen jedoch nicht ausgeschlossen werden,
wenn sie in allen iibrigen Merkmalen iibereinstimmen. — Die Schale
besitzt innen eine ansehnliche Dicke. Oft kdnnen zwei Lagen
unterschieden werden, wovon die obere faserig, die untere mehr
consistent ist; indessen hingt dies, wie Prof. Reuss bemerkt,
sehr von dem Erhaltungszustande ab. — Die Ornamentik der Schale
besteht vielleicht ausnahmslos aus irgend einer Art von Spiralstreifen,
die wenigstens an den obersten Umgingen deutlich auftreten. Sehr of't
wachsen sie nach unten zu in stiirkere, gekornte Giirtel aus, — Die
Spindel ist gewdhnlich hohl bei Omphalia. Es ist mir nicht bekannt,
was Prof. Reuss (I. c. pag. 886) damit hezeichnen will, dass
er sagt: , Turritella unterscheidet sich durch den Mangel einer
wahren Spindel.« Die Bildung des Nabels geht von der Innenlippe
oder dem innern Mundsaume aus; nur wenn ein Umgang sich mit
seiner ganzen Basis iiber den folgenden legt, kann eigentlich von
keiner Spindel die Rede sein, sondern nur von einem offenen Nabel,
wie dies z. B. bei Cryptoplocus, Pict. et Camp. (N. subpyramidalis)
und einigen anderen der Fall ist. Sobald jedoch sich die folgenden
Umgiinge theilweise iiberdecken, dreht sich ein Theil derselben
um eine bestimmte Axe und in einem solchen Falle ist stets eine



Eine Revision der Gastropoden der Gosauschichten in den Ostalpen. 13

Spindel vorhanden. Natiirlich hingt es nun von der Dicke der
Innenlippe ab, ob diese Spindel sehr diinn ist, wie bei Turritella,
oder ob sie stirker ist, wie bei Cerithium. Eben so hiingt es von der
Anlage dieser Lippe ab, ob sie hohl oder solid ist. Man wird aber
begreifen, dass heide Spindelbildungen ohne besondere Schwierigkeit
in einander iibergehen kénnen. Bei Omphalia ist nun die Spindel
gewdhnlich hohl, wie dies meist auch der Fall bei Nerinea ist,
indessen findet man Exemplare, wo an den obersten Windungen
wenigstens die Spindel solid ist und andererseits besitzen manche
Sticke von Omph. Renauxiana einen offenen Nabel, bei anderen
wird er von der Innenlippe ganz bedeckt, ja sogar in Folge einer
Verdickung wirklich ausgefiillt. Bis zu einem gewissen Grade kann
daher die Existenz des Nabels als ein unterscheidendes Merkmal
gelten, aber eine besondere Wesentlichkeit kann man ihm nicht
zuschreiben. —

Ein Durchschnitt des Umganges ist gewihnlich rund, oder
nahezu so, aber die Miindung selbst scheint mehr eiférmig oder
gerundet dreiseitig zu sein. —

Der #ussere Mundsaum besitzt zwei Ausschnitte, einen stirkeren
in oder gewihnlich iber der Mitte des rechten Mundsaumes, und
einen schwicheren an der Basis. Beide sind an der Miindung sehr
gut ausgeprigt und charakteristisch und werden durch den von
Zekeli ofters erwihnten wellenformigen Verlauf der Anwachs-
streifen angedeutet, wie dies natiirlich blos an der Schiusswindung
beobachtet werden kann.

D'Orbigny hatte eigentlich nicht ganz unrecht, wenn er diese
Formen mit Turritella vereinigte. Es wird wohl nicht iiberflissig
sein, wenn ich einige Verwandtschaften dieser Sippe zu anderen
hervorhebe; vielleicht ergibt sich hieraus annihernd ihre systemati-
sche Stellung. Betrachten wir erst Turritella, so finden wir eine
theilweise Ubereinstimmung in der Form der spiralen Streifung und
bei manchen Arten in der oberen Ausrandung des rechten Mund-
saumes. Aus dem Pariser Becken -bildet Deshayes (Taf. 36)
mehrere Arten ab, die beziiglich ihres Wachsthums ganz mit Om-
phalia iibereinstimmen und die in den sog. Hornerschichten des
Wiener Beckens vorkommende 7. cathedralis Brong. besitat
ein den Omphalien sehr dhnliches Wachsthum und wurde desshalb
schon von Blainville von Turritella abgetrennt und zu Proto ge-
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stellt. In den meisten Fillen kann jedoch die Dicke der Schale, die
hohle Spindel und, als das wichtigste Merkmal, die basale Aus-
randung des #usseren Mundsaumes als Unterschied von Turri-
tella gelten. Mit Cerithium selbst hat Omphalia ausser der Form
und theilweise der Ornamentik nicht viel gemein; aber sehr bedeu-
tend ist die Ahnlichkeit mit manchen brakischen Arten von Potamiden
und namentlich mit Lampania Gray. Grosse Verwandtschaft
besitzt nebenbei die Sippe mit Melania und namentlich mit brakisch
lebenden Melanien. Die Dicke der Schale und die Ornamentik mit
ihrer grossen Wandelbarkeit hat etwas Eigenthiimliches. Die basale
Ausrandung ist ganz dhnlich wie bei einigen Arten dieser Gruppe,
z. B. bei der Untergattung Melanoides Oliv. oder Ceriphasia
Swains., bei welcher letzterer selbst die obere Ausrandung ganz
deutlich ausgeprigt ist.

Ich kann weniger der Ansicht der Herren Bronn und Reuss
beistimmen, dass Omphalia eine grosse Verwandtschaft mit Nerinea
besitzt. Gewiss nicht so viel, als mit den vorher erwihnten
Sippen, ja ich wiirde sagen, nicht viel mehr, als mit irgend einem
anderen Gastropoden. Ich werde bei Nerinea Gelegenheit haben,
auf Merkmale aufmerksam zu machen, die doch eigentlich einen
abweichenden Bau des Thieres vorau ssetzen.

Es eriibrigt mir nur noch einige Worte zu sagen, iiber die Be-
stimmung der Omphalien aus unserer Gosauformation. Man wird es
vielleicht sonderbar oder unpraktisch finden, die zehn von Zekeli
beschriebenen Arten auf vier reducirt zu sehen, und doch wird man,
hoffe ich, aus den nachfolgenden Bemerkungen ersehen, dass nur auf
diese Weise eine bis zu einem gewissen Grade ziemlich sichere
Bestimmung der Arten moglich ist. Ich erwiihne nur hier, dass ich
ausser den brakisch lebenden Melanien und Cerithien keine Sippe
kenne, in welcher die Arten und selbst einzelne Exemplare eine so
grosse Yeréinderlichkeit in der Form und Sculptur anfweisen kdnnten
als bei Omphalia.

Die Spitze und der untere Theil des Gehiuses sind manches-
mal so verschieden in jeder Beziehung, dass Jedermann, welcher
den Zusammenhang beider nicht kennt, unumwunden sie zu verschie-
denen Arten gehirig betrachten wiirde. Siisswasser-Mollusken zeigen
dhnliche Verinderungen. Ich erinnere bei dieser Gelegenheit nur an
die zahllosen Varietiiten der Melanopsis Martinana, von der eine schine
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Suite in Dr. Hornes Gastropoden abgebildet sind, oder auf Herrn
Blanford's Arbeit iiber Tanalia in den Transactions der Linneen
Society von London 1862, p. 603. Der Autor, dessen Original-
sammlung ich selbst mehrere Male durchgesehen habe, hat nachge-
wiesen, dass die von Ceylon beschriebenen 24 Arten von Tanalia
eigentlich nur Varietiiten sind und allmihlich in einander iibergehen.

Von D'Orbigny's Turritellen gehdren, wie bereits Prof. Reuss
erwihnt (1. c. p. 886) zur Sippe Omphalia Tur. Renauzxiana,
T. Requieniana, T. Coquandiana und T. Bauga (Pal. frang. crét. IL.
p. 41 ——Z‘gj Die ersteren drei Arten kommen auch in den Gosau-
ablagernngen vor. In Frankreich sind sie auf die chloritische Kreide
beschrankt und D’Orbigny citit Omph. Renauxiana und Requie-
nigna unter anderen auch aus den Lignitablagerungen von Mon-
dragon. In unseren Alpengebilden charakterisiren die Omphalien die
kohlenfiihrenden S chichten in einer ausgezeichneten Weise, obwohl
sie andererseits auch manchesmal mit echt marinen Versteinerungen
anzutreffen sind. In jedem Falle scheinen sie mehr litorale und theil-
weise sicherlich brakische Bewohner gewesen zu sein und dieser
Aufenthalt stimmt und erklirt auch in befriedigender Weise deren
Bau und Schalenstruetur. Von dem westlichsten Theile der Alpen bis
nach Siebenbiirgen hin kommen die Omphalien unter denselben Ver-
hiltnissen vor, ja sie fehlen auch in Indien nicht.

Von den bis jetzt bekannten Arten kenne ich Omph. conoidea
Sow. sp., O. Kefersteini Miinst. sp., Omph. ovate Zek., Omph.
Benauxiana D'Orb. sp. und Omph. Bauga D'Orb. sp.

Neuerlich hat Herr Drescher in der Zeitschrift der deutschen
geologischen Geselischaft (1863, vol. XV. p. 334-—335) drei Arten
von Omphalien beschrieben aus den Kreideablagerungen von Liwen-
berg, nimlich Omph. ventricosa (non idem Zekeli 18521), Omph.
undulata und Omph. ornata. Alle drei Arten erinnern an Omph.
Renauxiana, und wenn man glauben kann, dass sie von dieser ver-
schieden sind, so wird man sicherlich auf Schwierigkeiten stossen
diese drei Arten wieder anderswo so scharf zu erkennen. Diese An-
sicht griindet sich auf meine Untersuchungen von Hunderten von
Exemplaren anderer Arten. Herr Drescher sagt aber, dass alle
schlesischen Omphalien sich nur in Steinkernen oder Abdriicken vor-
finden und da kann man wohl leicht die Schwierigkeit der Bestim-
mung einsehen,



16 Stoliczka.

Ich erinnere aus der bihmischen Kreide blos einen einzigen
Steinkern einer Omphalia gesehen zu haben; erbefindet sich im k. k.
Mineraliencabinet. Hier befindet sich auch ein sehr schones Exemplar
einer neuen Omphalia aus den kohlenfiihrenden Schichten der Gams.
Obzwar ich die Beschreibung der Art besitze, will ich sie doch lieber
vorenthalten, da vielleicht seither mansches neue und bessere entdeckt
wurde. Sie wird wohl bei Gelegenheit beriicksichtigt werden.

Ich schliesse diese Bemerkungen, mit der Ansicht, dass Omphe-
liag entweder zu den Melaniden oder zu den Potamidinen gehort.

8. Omphalia conoidea Sow. sp.
0. conica bei Zek. p. 26, pl. II, f. 1. — Reuss L c. p. 887.

Von den vier knotigen Giirteln verschwindet an den obersten
Windungen manchesmal der zweite von unten, die drei anderen blei-
ben mehr oder weniger deutlich erhalten bis zur Spitze, verlieren aber
ihre Knoten. Oft geschieht es, dass an den oberen Windungen der
‘unterste Giirtel von dem niichstfolgenden iiberdeckt wird und in einem
solchen Falle sind Bruchstiicke dieser Art von der niichst folgenden
schwer zu unterscheiden. (Omph. suffarcinata Zek.)

Kommt iiberall in den kohlenfiihrenden Schichten der Gosaubil-
dungen durch die ganzen Alpen vor,

9. Omphalia Kefersteinil Miinst. sp.

Omphalia Kefersteinii und suffarcinate Goldf. & Zek. — 0. Coquandiana
D'Orb. & Zek. — 0. ventricoss Zek. (non id. Dreseher 1863) bei
Zekeli p. 27, 28, 30, t. I, f. 2—5; t. III, f. 4. — Reuss p. 887,
Wie schon aus Prof. Reuss’ Bemerkungen zu ersehen ist, unter-

liegt diese Art einer sehr bedeutenden Veriinderlichkeit, dessen

Grenzen man eigentlich nicht ohne Willkiir bestimmen kann. Viel-

leicht gelingt es besser, wenn noch mehr Material angesammelt ist.

Die Form ist stets spitz kegelférmig, héingt aber sehr von der Bil-

dung der Schlusswindung ab. Die obersten, in eine Spitze ausgezo-

genen Umginge sind stets gleichartig gebaut; sie sind meist gegen
die Basis zu breiter und gewdhnlich mit fiinf Spiralstreifen bedeekt,
wovon der untere Nahtkiel der stirkste ist.

Es scheint ganz und gar von localen Verhiltnissen abgehiingt
zu haben, wie lange die Windungen blos gestreift blieben und ob
sich knotige Giirtel frither oder spiter entwickelten. Oftmals hiingt die
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Entwickelung der Knoten mit der schlankeren Form zusammen, aber
es geht dies sicherlich nicht so weit, um nur irgendwie als ein
Artmerkmal beniilzt werden zu kénnen.

Man kann zwei Hauptbildungsweisen unterscheiden. Entweder
entwickelt sich zuerst der unterste Giirtel und dann sueeessive die
nichstfolgenden nach oben zu, oder der untere Nahtkiel behilt seine
urspriingliche Stirke und Glitte lange Zeit, und es entwickelt sich
zuerst der obere Giirtel, dann der niichstfolgende und schliesslich
der unterste, der aber trotzdem so schnell an Stirke zunimmt, dass
er schon am niichsten Umgang alle anderen iibertrifft, obzwar die
Knoten oftmals ganz verschwinden. Ich habe mich Anfangs sehr be-
miiht, diese anscheinend abweichende Entwickelungsart als Unter-
schied zwischen 0. Kefersteini und 0. suffarcinata festzuhalten, sah
mich aber nach Untersuchung eines noch reicheren Materials gend-
thigt, auch diesen Punkt fallen zu lassen.

Das Merkwiirdige ist, dass man Exemplare findet, bei denen sich
der obere und untere Nahtkiel ganz zur selben Zeit und gleichmissig
entwickeln, und dass erst spiter der mittlere eintritt. Die Knoten an
den Giirteln konnen alle Grade von der Stiirke besitzen, es lisst sich
iiberhaupt kein Gesetz aufstellen. Einmal entwickeln sie sich regel-
miissig, wie bei 0. Coquandiana, ein andersmal theilweise an ein-
zelnen Reifen, wie 0. suffarcinata Miinst. (Fig. 10), oder sie treten
gar nicht auf, wie bei 0. suffarcinata Zek. oder 0. ventricosa Lek.

In allen Fillen setzt sich die obere Einschniirung der Embryonal-
windungen auf die untere fort und entwickelt sich zu einer stirkeren

Allerdings darf nicht ibersehen werden, dass die Bildungs- und Ent-
wickelungsweise ganz analog-ist, wie bei Om. conoidea, nur dass
hier sich zu allererst die zwei unteren Kiele entwickeln und eine ge-
wisse Stirke iiber die zwei oberen behalten. Es sind jedoch auch in
dieser Richtung hin die Untersuchungen nicht abgeschlossen.

Die zwei Miinsterischen Arten gehéren gewiss zusammen, eben so
auch 0. ventricosa Zek. und Om. Coquandiana D'Orb. Die Abbil-
dung von Om. suffarcinata Zek. ist nach einem einzigen verdruckten
und vervollstindigten Exemplare angefertigt, das eigentlich eine Be-
stimmung nur schwer zuléisst. Ich besitze ein grosseres Exemplar, bei

dem an der vorletzten Windung noch ein vierter Reifen blossgelegt ist
(Stoliczka.) 2
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und es wird in der That dann nicht leicht zu sagen, ob man es
mit 0. Kefersteini oder O. conoidea odér einer verschiedenen Art zu
thun hat. Sollten diese breit kegelférmigen Varietiten in' irgend einer
Art sich als mehr constant nachweisen lassen, wiirden: sie mit einem
eigenen Namen zu bezeichnen sein, und nicht mit der Miinster’schen
Om. suffarcinata zu identificiren.

Das einzige, was man, glaube ich, bei dieser Art thun kdnnte,
ist locale Varietiiten zu unterscheiden. Die muss man aber wirklich
nur an Ort und Stelle studiren, was ich allerdings fiic die Gosau und
Neue Welt durchgefiihrt habe, aber da ich- weiter wenig Gosau-
bildungen selbst untersucht hatte, kénnte mein Versuch nur wieder
unvollstindig bleiben.

10. Omphalia ovata Zek. (I. c. p. 38, Taf. II, Fig. 4).

Eine schone aber anscheinend #usserst seltene Art. Von den vier
Spiralreifen verschwinden an den oberen Windungen zuerst die bei-
den an den Nihten, spiter der zweite von unten und nur der zweite
von oben geht gewihnlich bis zur Spitze hinauf.

11. Omphalia Renauxiana, D'Orb. sp.

Turritella Renauxiana D'Orb. (Pal. frang. erét. IL. p. 41. pl. 152. f. 1—4.) —
Omph. Giebeli, turgida und subgradata Zek. |. e. p. 29, t. IIL f. 1—3.

Ich weiss nicht, ob- es nithig ist, irgend welche Griinde mehr
anzufiihren, als was die Anschauung lehrt, dass die franzdsische Art
identisch ist mit der aus den Gosaubildungen. Die Schale endigt in
eine lange Spitze und deren Windungen besitzen drei glatte Spiral-
reifen, von denen der mittlere der stirkste ist. An den mittleren Win-
dungen verschwinden diese Reifen in der Reihe von _ohen nach unten
mehr oder weniger ganz, und wo friiher der stirkste von ihnen war,
da werden die Umginge nicht blos glatt, sondern selbst etwas concav.
Es gelingt doch bei hinreichender Auswahl kaum ein einziges regel-
missig gebautes Exemplar aufzufinden; bei den meisten ist wenig-
stens die Schlusswindung erweitert oder ausgebildet und der vorletzte
Umgang wird unten mehr entblgsst. v

Dieses Herunterriicken der Umgiinge findet oftmals schon viel
friiher statt, wo dieselben dann in der Mitte mehr convex oder selbst
wulstig erscheinen. An der Abbildung der 0. fturgida bei Zekeli
lisst sich dieses schrittweise Verfahren sehr gut beobachten. -Alle
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drei von Zekeli aufgestellten Arten sind sicherlich nicht specifisch
verschieden. Die wemgen Spiralreife, welche sich an der Convexitit
der Schlusswmdung gegen die Basis zu befinden, sind gewdhnlich
vorhanden. “Der Nabel ist oft ganz verdeckt von der Innenlippe, doch
ist die Spindel nicht solid. ' »

Sharpe citit Omph. (Tur.) Renauxiana aus der Kreide von
Praia de Magams (Quart. Journ. Geol. Soc. Lond. 1850. vol. VI,
p- 151). Eine sehr dhnliche Art kommt auch in Indien vor.

Rissoa Fréminville.

12. Rissoa affinis Sow. sp.

1832. Nasse id. Geol. Trans. vol. IIl. pt. II, pl. 39, f. 29, —|non R. affinis
- Desm. 1845 Prod. III. p. 28. — Rissoa velata Zek. I. c. p. 30, t. II1,
f.5. — id. Reuss L c. p. 889.

Sowohl Sowerby's als Zekeli’s Abbildungen sind ziemlich
gut und lassen die Art immerhin leicht erkennen. Zekeli’s Beschrei-
bung ist jedoch unzureichend.

Die gewdhnliche Zahl der Umgiéinge ist acht. Von den Querrip-
pen sind manche — gewdhnlich die fiinfte bis achte — etwas stéirker,
als die dazwischen liegenden.

Die Miindung ist ganzrandig, ein wesentliches Merkmal der Sippe
Rissoa. Die Form ist oval, und nach oben zu verschmilert und schief
zur Axe stehend. Die Innenlippe hat eine missige Dicke, wie bei
allen Rissoen. Die Aussenlippe ist etwas verdickt, aber der iusserste
Mundsaum selbst ist scharf. Er besitzt an der Basis einen deutli-
chen Ausguss, der allerdings etwas stiirker ist als hei manchen Arten
von Rissoa, indessen gibt es keinen anderen gewichtigen Unterschied
zur Trennung. ‘

Was die abweichenden Bemerkungen des Herrn Prof. Reuss in
seiner Kritik betrifft, so erlaube ich mir, hier kein Urtheil abzugeben.
Sicher ist, dass das in der Sammlung der k. k. geologischen Reichs-
anstalt befindliche Exemplar die Miindung ziemlich gut erhalten hat
und dass namentlich der schwache Ausguss sehr deutlich wahrnehm-
bar ist und doch kann es nur dieses Zekeli’sche Originalstiick sein,
welches Herrn Prof. Reuss zu seinen Bemerkungen Anlass gab.

Gosau (Edelbach und Hofergraben).

2%
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Pseudo-Melania Pictet et Campiche. 1862.
(Matériaux p. L. Pal. Suisse III. ser. 9—10. livrais. p. 2686.)

13. Pseudo-Melanla turrita Zek. sp. (Bulima id. l. c. p. 31,
Taf. III, Fig. 6.)

Keines der bisher bekannten Exemplare hat den #usseren Mund-
rand vollstindig erhalten. Von den wellenférmig gebogenen Zuwachs-
streifen, deren Zekeli gedenkt, sieht man jedoch, dass der Mund-
rand nach unten etwas vorgezogen war und dass vielleicht eine aus-
gussihnliche Verengung der Miindung stattfand, nicht stiirker als zum
Beispiel bei Chemnitzia Pailletteana D'Orb. (Pal. Frang. erét. pl.
118, fig. 19), welche Pictet und Campiche zur Sippe Pseudo-
Melania rechnen. Die Form und Glétte der Schale, die solide Spin-
del, eine verdickte Innenlippe und alle anderen Merkmale stimmen
genau mit der neu aufgestellten Sippe iiberein.

Zur Eulima scheint unsere Art nicht zu gehiren, denn die
Schale besitzt keine Emailstructur.

Pseudo-Melania turrita Zek. kommt in den kohlenfiihrenden
Schichten der Neuen Welt vor, und war entweder ein Siisswasser-
bewohner oder lebte zugleich auch in brakischen Wissern. Man
darf sich wohl nicht daran stossen, dass Pictet und Campiche
die Sippe blos fiir marine Arten aufstellten. Unsere Kohlenablage-
rungen der mittleren alpinen Kreide erfolgten unter ganz eigen-
thiimlichen Verhiiltnissen und man findet fast echt marine Arten,
wie Nerinea, Hippurites u. a. mit Melanien, Melanopsis, Neritina
u. s. w. zusammen. Es lassen sich allerdings gewisse Schichten
festhalten, die sehr constant zu sein scheinen, wie ich frither im
‘Kurzen erwiihnt hatte, doch ist da noch ungemein viel zu thun, um
alle diese Verhiiltnisse zu erkliren.

.Keilostoma Deshayes.

Deshayes hat in seiner , Traité élémentaire de Conchylio-
logie« 1839—1853, p. 46 den obigen Namen fiir Melania margi-
nata Lam. vorgeschlagen. D’Orbigny (Prod. II, p. 339) ver-
wies diese Art zu Rissoa turricula (Bulimus turricula Brug.
1792). Es unterliegt keinem Zweifel, dass Deshayes mit gewohn-
tem Scharfblick die Eigenthiimlichkeiten einer neuen Sippe im Auge
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hatte, deren Charekter ich hier folgen lasse, da meines Wissens
(freilich in Calcutta) Deshayes’ Text noch nicht erschienen ist 1).

Keilostoma. Schale kegel- oder spindelformig, ungenabelt, ohne
besondere starke Ornamentik ; Miindung breit oval, ganzrandig, schief
zur Axe gestellt, naech oben mit einer schmalen Verlingerung, nach
unten etwas wenig ausgussartig erweitert; Mundrinder stark ver-
diekt, wiilstig zusammenhingend, der rechte Mundrand in der Mitte
etwas vorgezogen, dusserlich der ganzen Ausdehnung nach ein dickes
Band bildend, an dem die Zuwachsstreifen stark auftreten; Innen-
lippe stark, glatt, ohne alle Falten oder Zahne.

Als Typus der Sippe kann man K. marginatum Lam. sp.
ansehen.

Ich hatte erst die Absicht einen neuen Namen fiir diese Sippe
vorzuschlagen, weil der gegenwirtige vielleicht nur auf einer
abweichenden Schreibweise beruht. Indessen, an und fiir sich
betrachtet, besitzt der Name eine Verschiedenheit von den schon
existirenden Chilostoma und ausserdem liegt mir jetzt auch manche
neuere Literatur etwas zu ferne. Die Ableitung von Keilostoma
ist wohl von yethos (Lippe) und orépe (Mund). Fitzinger
(system. Verzeichniss p. 98) stellte 1833 fiir den Typus von Heliz
foetens eine neue Gattung unter dem Namen Chilostoma auf. Man
sollte meinen, dass beide Namen eine Ableitung von denselben zwei
griechischen Wortern sind. Adams (Gen. of recent. Mollusca IL
p- 204) betrachtet Chilostoma als ein synonym von Valonia, Risso,
einem Subgenus von Macrocyclis Beck. Es scheint daher in der
That sehr wenig Gefahr zu sein, dass eine Verwechslung von
Keilostoma und Chilostoma je stattfinden wird, zumal da der letztere
Name beinahe eben so gut wie aus der Literatur verschwunden ist.

Die Miindung ist bei den Zekeli'schen Abbildungen von
Eulima conica Zek. und Requienana d'Orb. ganz verfehlt, obwohl

1) Deshayes hat mittlerweile in seiner Description des Animaux sans vertébres
Tome II. pag. 422, das Genus Keilostoma folgenderweise diagnosirt: Testa elon-
gata, turriculate, regulariter conica, saepius transversim striata. Aperture integra,
brevis, basi effusa, postice angulata; angulo constricto, intus canaliculato. Colu-
mella brevis callosa; marginibus continuis, sinistro expanso cresso, dextro sim-

plici, obtuso, late marginato.
Hérnes.
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sie an den Originalen selbst vortrefflich erhalten. ist- und nur etwas
vom Gestein blossgelegt zu werden brauchte. -Ich -gebe .in Fig.-1,
Taf. I eine Ansicht der Schlusswindung eines Exemplars -von Keilo-
stoma tabulatum, das in meinem Besitze ist und aus den marinen
Sandsteinen oberhalb Piesting stammt.

Man wird hieraus ersehen, dass an eine Verwandtschqft d;esel
Sippe mit Eulima gar nicht zu denken ist. Es ist wohl nicht néthig
auf Vergleichungen der Sippe mit Melania einzugehen und selbst
von der eben erwihnten Pseudo- Melania unterscheidet sich Keilo-
stoma auffallend durch die Verdickung des dusseren Mundrandes und
durch die canalartige Verlingerung der Mindung nach oben zu.

Was die Schalenstructur und Form anbelangt, scheinen beide
letztgenannten Sippen eine nahe Stellung zu einander im System zu
besitzen.

Grosser noch ist indessen die Verwandtschaft von Keilostoma
mit Rissoa und Rissotna, namentlich mit den glatten Arten dieser
Gattungen. Die ibermissig starke Verdickung und deren formliche
Abtrennung von der iibrigen Schale setzt allerdings eine eigenthiim-
liche Bildung des Mantelrandes voraus, und nie wurde etwas dhn-
liches bei Rissoa oder Rissoina beobachtet. Ausserdem ist. bei
Rissoina der rechte Mundrand nach unten ausgezogen und besitzt an
der Basis entweder einen Ausguss oder einen selbststindigen Canal,
wihrend die Erweiterung bei Keilostoma nach der Seite stattfindet
und keinen Ausguss an der Basis besitat.

Im Ganzen genommen ist aber der Bau ein dhnlicher und 1ch
kann mich (trotz der entgegengesetzten Ausserung desHrn.Schwartz
v. Mohrenstern) nicht der Meinung entschlagen, dass Keilostoma
den Rissoiden niiher steht als irgend einer anderen Familie. -

14. Keilostoma conicum Zek. sp. (1. ,q.‘ Eulima conica, p. 31,
Taf. I, Fig. 7).
Gosau (Hofergraben).
15. Keilostoma tabulatum Zek. sp. (1. c. Eulima Requienana (non
id. D’Orb.) und tabulata, p. 32, Taf. III, Fig. 8—9)."
Gosau (Nefgraben) und Piesting.

Prof. Reuss in seiner Kritik 1. e. p. 889 spricht die Ansicht
aus, dass alle drei von Zekeli beschriebenen Arten ciner einzigen
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angehiren. - Ich habe neuerdings die K. comicum in zahlreichen
Exémplaren im Hofergraben der Gosau aufgefunden und glaube
entschieden :zwei Arten festhalten zu kénnen. Der von Zekeli in
der Zeichnung angegebene grissere Gewindewinkel ist charakteri-
stisch, hiezu . scheinen noch der Mangel an den erhéhten Querleist-
chen,. geringere Hohe der Umginge und eine gewisse Depression
nahe der Mitte der Schlusswindung bezeichnende Merkmale abzu-
geben; auch scheint K. conicum stets kleiner zu sein.

Es ist nicht unwahrscheinlich, dass Rissoa Winkleri Miiller
(Aachner Kreideversteinerg. Taf. III, Fig. 6) mit unserer Gosauart
ident ist; doch reicht die Abbildung bei Miiller nicht hin, um ein
entschiedenes Urtheil abzugeben.

Die Eulima Requienana Z ek. ist nach dem in der Sammlung der
geol. Reichsanstalt befindlichen Originalstiicke bestimmt mit Zekeli’s
E. tabulate identisch. Schon Prof. Reuss bemerkt die Ver-
schiedenheit der Eulima Requienana D'Orb. (Pal. frane. pl. 155,
fig. 18) von der E. Requienana Z ek. Ich bin vollkommen iiberzeugt,
dass die beiden Arten kaum irgend etwas, ausser der allgemeinen
Form, gemein haben. Denn, gesetzt, wir wollten auch annehmen,
wozu aber doch weniger Grund vorhanden zu sein scheint, dass sich
in der D’Orbigny’schen Zeichnung ein #hnlicher Fehler beziiglich
der Miindung befindet, so ist doch deren Stellung eine total abwei-
chende, die ganze Form der Schnecke ist viel schlanker, die
Umginge hiher und die Querleistchen fehlen. Aus diesem Grunde
habe ich fiir die Gosauart den zweiten Zekeli'schen Namen Keilo-
stoma tabulatum beibehalten.

Melania Lamarck.

16. Melania Beyrichi Zek. sp. (. c. Chemnitzia id. p. 33,
Taf. IlI, Fig. 10).

Bei keinem der Exemplare, welche ich zu untersuchen Gelegen-
heit- hatte, war die Miindung vollstindig erhalten. Bruchstiicke
liessen jedoch wahrnehmen, dass sie nicht sehr verschieden sein kann
von der ihr verwandten Melania granulato-cincta Stoliczka
(1860, Sitzungb. Bd. XXXVIII, p. 483); jedesfalls hat weder die
eine noch die andere Art etwas mit Chemnifzia gemeinsam. Die
gewohnlichere Zah] der Spiralkérner an den oberen Windungen ist
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drei, seltener vier, wie in Zekeli's Abbildung. Gegen die Spitze
des Gehiiuses werden die Kornerreihen durch Spiralstreifen ersetzt.

Plahberg bei Windischgarsten, St. Gallen in Steiermark, Bran-
denburger Ache (bei Brixlegg in Tirol).

Melania Beyrichi ist mit M. granulato-cincta, Melanopsis laevis,
Tanalia Pichleri u. a. eine sehr bezeichnende Versteinerung der
echten kohlenfiihrenden Schichten der Gosauformation.

Nerinea Defrance.

Vorl4ufige Bemerkungen.

Seit Sharpe’s Versuch (Quart. Journ. Geol. Soc. Lond. 1850,
vol. VI, p. 101) die Sippe Nerinea in einige Untergattungen einzu-
theilen, hat sich die Ansicht immer mehr geltend gemacht, dass
eine derartige Eintheilung sich nie als vortheilhaft und zweckmissig
erweisen wiirde. Sharpe’'s Unterscheidungsmerkmale, sagt Prof.
K. Peters, sind oft mit Miihe als Charaktere der Arten festzuhalten,

So weit meine Beobachtungen iiber Nerinea gehen, glaube ich
der aligemeinen Ansicht vollkommen beipflichten zu kinnen, dass die
von Sharpe beniitzten Merkmale nicht zu brauchen sind, niimlich
das Vorhandensein oder Fehlen eines Nabels und die
Anzahl der Falten.

Im Falle ein Nabel vorhanden, ist stets der gewichtige Unter-
schied zu machen, ob ein wirklicher Nabel da ist oder blos eine hohle
Spindel. Im ersteren Falle, wenn ein Nabel ohne der Existenz einer
Spindel vorhanden ist, scheint das Merkmal einer Beriicksichtigung
zu verdienen, und kann verbunden mit noch anderen Charakteren als
Gattungsuntersechied gelten. Es hingt dies immer mit der Bildung
und Grisse des Canals zusammen. Ich erwihne hierbei die Sippe
Cryptoplocus Pictet et Campiche (Mat. Pal. Suisse IIL ser.
1862, p. 257), welche sich durch einen offenen, geraden Nabel
und eine einzige Dachfalte auszeichnet. Wie es scheint, ist aller
Grund vorhanden, diese Sippe beizubehalten. Neben der schon vor-
genommenen Abtrennung von Ifieria Matheron, kiénnten vielleicht
noch die halbinvoluten, actaeonella-artigen Nerineen, welche zumeist
jurassische Arten einschliessen, als eine besondere Sippe geltend
gemacht werden.
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Es ist jedoch kaum zu erwarten, dass man einen sicheren Erfolg
in einer generischen Classification der spindel- und pfriemenformigen
Nerineen wird leicht erlangen kinnen. Alle diese Arten besitzen eine
gedrehte Spindel, die entweder hohl oder solid ist. Ersteres ist
meist der Fall bei den breiteren Formen, letzteres bei den sehr
dinnen-Formen. Manchesmal geschieht es jedoch, dass die urspriing-
lich hohle Spindel an den oberen Windungen sich verdickt und solid
wird, wihrend sie an den unteren hohl bleibt. Etwas ihnliches findet
mit den Falten statt. Schon Voltz (Bronn's Jahrb. 1836) hatte auf
die Ausfiillung der Windungen bei Nerineen aufmerksam gemacht.
In der That, eine solche Ausfiillung beginnt mit der Verdickung der
Falten an den obersten Windungen und schreitet oft so rasch, aber
successive fort, dass der ganze innere Hohlraum, woraus sich das
Thier nach und nach zuriickziehen muss, mit Schalenmasse aus-
gefiillt wird. — Es scheinen sich nicht Kammern zu bilden in
Abstiinden, wie sie manchesmal bei Turritellen vorkommen. — Gegen
die Miindung zu nehmen die Falten sehr oft an Stéirke ab; und obwohl
ich die Miindung einer Nerinea nie noch vollstindig erhalten sah, sind
mir doch nahe vollstindige verdriickte Exemplare vorgekommen. An
diesen bemerkte ich nicht selten (Nerinea Buchi, Bouéi ete.), dass die
Wandfalten und auch die Dachfalten ganz verschieden und nur eine
oder zwei schwache Spindelfalten {ibrig bleiben.

Aus diesen wenigen Beobachtungen wird man klar einsehen,
dass Merkmale, welche an einem und demselben Exemplar in ver-
schiedenen Alterszustinden variiren, nicht als unterscheidende Gat-
tungsmerkmale zu gebrauchen sind.

Ein wesentliches Merkmal, welches allen spindelférmigen Neri-
neen gemein ist und dem gewdhnlich nicht viel Gewicht beigemessen
wird, ist die schmale<Nahtbinde. Diese ist ein solides Band,
stets durch eine Furche von der iibrigen Schale abgetrennt, mit
halbmondférmig gebogenen Anwachsstreifen versehen
und musste jedenfalls von einem speciellen Organe des Thieres abge-
setzt worden sein. Es fehlt bei keiner einzigen der Gosauarten und
so viel ich andere gut erhaltene Exemplare untersuchen konnte, fand
fch sie immer. Vielleicht hingt dieses Band mit der Innenlippe
zusammen; es fehlt meines Wissens bei Cerithien, welche sonst den
Nerineen sehr dhnlich sind.
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Unter der Nahtbinde sind die feinen Zuwachsstreifen; so-
wohl bei glatten als knotigen Windungen, S-férmig gebogen
und es ist sicher, dass der #ussere Mundrand in #hnlicher Weise

geformt war. L e e
17. Nerinea nobilis Miinst. (Zek. p. 33, Taf. N, Fig, {;-2-

? Ner. ampla Goldf. Petref. Germ. IIL pl. 176, f. 10. — Ner. turritellaris
Minst. Zek. I e. p. 35, t. IV, £. 6.

Die Nahtbinde, welche Goldfuss dieser Art geradezu abspricht
und die Zekeli nicht zeichnet, fehlt nie, wenigstens bei keinem der
sehr zahlreichen Exemplare, die ich zur Untersuchung auftreiben
konnte; sie ist allerdings an den obersten Windungen viel schwicher,
aber doch immer sichtbar. Die Umgiinge sind meist glatt und eben
(M. turritellaris Zek.) oder nur schwach convex. Manchesmal ist
sogar eine Anlage zu Knoten lings der Basis der Windungen wahr=
nehmbar, wodurch die Naht schwache wellentirmige Biegungen zeigt.
Die Spindel ist hohl, in eine weite Spirale aufgerolit. Es sind zwei
Spindelfalten und je eine Dach- und Wandfalte vorhanden. Allerdings
befindet sich an den obersten Windungen iiber jeder der zwei
letzteren auch noch eine kleine Falte, aber diese beiden letzteren
verschwinden friiher oder spiter meist ganz. Der Canal ist lang'und
stark gebogen.

Es wire wohl moglich, dass Goldfuss N. ampla hierher
gehort, ich fand in der Neuen Welt iihnliche Formen, bei.denen-der
Gewindewinkel auch so gross war, aber doch niemals so stufenférmig
abgesetzte Windungen.

Zekeli's N. turritellaris ist sicherlich nur auf Spitzen von N.
nobilis begriindet, deren Orginalstiicke vom Plahberge-bei Windisch-
garsten ich verglichen habe. Es ist ja ganz natiirlich, dass der
Gewindewinkel in der Jugend etwas grosser war, wenn das spitet
beinahe cylindrische Gewinde nicht aus dem Unendlichen entstanden
sein soll.

N. digitalis (Stoliczka, im Jahrb. d. geol. Reichsanstalt.
1863. vol. XIII, p. 50, Fig. 3) unterscheidet sich' von N. - nobilis
durch eine viel schlankere Form, ebene und verhiiltnissméssig hihere
Windungen und durch eine grissere Anzahl von Nebenfalten an der
Spindel und an dem Husseren Mundrande.
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Neue YW‘elt (bei Dreistitten im Mergel und Sandstein), in den
kohlenfiihrenden Schichten bei Abtenau ete.); Plahberg bei Windisch-
garsten; seltener in der Gosau.

18. Nerinea Buchi Kefst sp.

Ccrlth Buchz ‘Keferst. Deutsch. p. 530. — N. bicincta Bronn, Jahrb.
'1836. — Goldf. III, p. 46. — Zek. p. 34, t. IV, f. 3—4. — Reuss,
l. e. p. 890.

_ Nach Verg]elchung eines sehr ansehnlichen Materials sowohl zu
Hause als an den bekannten Localititen bei Dreistitten und an der
Trauwand, bin ich zu folgendem Resultate gelangt. Man hat die
Wahl entweder drei Arten zu unterscheiden, niimlich N. nobilis,
Buchi und Pailletteana, oder alle drei auf eine einzige zu redu-
ciren. "Gewiss ist, dass alle drei zu demselben Typus gehiren, und
dass es mir am Ende gar nicht schwer wiire, ziemlich vollkommene
Verbmdungsgheder nachzuweisen. Da jedoch die drei Hauptformen
so grosse Verschiedenheiten darbieten und da ich andererseits wirk-
lich fiirchtete, dass mir fiir jetzt vielleicht kein einziger Paldontologe
belstlmmen wiirde, oder dass Verwirrungen mit anderen Arten leicht
entstehen konnten, habe ich die Unterseheidung von drei Formen
unter verschiedenen Namen vorgezogen.

N. Buchi steht in der Mitte zwischen N. nobilis und M. Puil-
letteana ; sie hat mit ersterer die schlanke, cylindrische Form, mit
letzterer die Ornamentik gemein. Geologisch lassen sich alle drei
Arten mcht trennen, wohl aber theilweise local ; so kommt V. nobilis
am hiufigsten in den kohlenfijhrenden Schichten der Neuen Welt vor,
N. Buchi hier, aber noch hiufiger an der Traunwand in Russbach-
thale (Salzbm g) und an der Schrickpalfen im Gosauthale; N. Pail-
letteana ist besonders hiufig in der Gams. Dies scheint mir kein
schlechtes Beispiel yon sogenannten vicarirenden Arten oder localen
Vaﬁpﬁiten zu sein.

 Die Zahl und Stellung der Falten der V. Biichi ist dieselbe wie
bei N. nobilis, bei ersterer manchmal noch vermehrt durch eine
kleine Spindelfalte. Eben so iibereinstimmend sind die S-formig
gebogenen Zuwachsstreifen und die Nahtbinde, welche durch die
Knotenbildung einen wellenférmigen Verlauf enthilt. Die Knoten
sind gewihnlich an der Basis der Umginge stirker; sie stehen theil-
weise unter einander oder sie alterniren, und wenn Herr Zekeli sagt,
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dass sie ,weder gerade noch schiefe Lingsreihen« unter einander
bilden, hat er nicht unrichtig beobachtet und wollte offenbar aus-
driicken, dass keine bestimmte Regelmissigkeit in der Stellung der
Knoten, selbst an einem und demselben Exemplare herrscht. Die
Spindel ist gewdhnlich hohl; es ist aber streng genommen kein
Irrthum, wenn man der N. Buchi bald einen Nabel zuschreibt, bald
abspricht.

Wie ich schon friiher bemerkte, wird die Spindel an den
obersten Windungen grosser Exemplare oft solid; diese obersten
Windungen sind nicht zu verwechseln mit jungen Exemplaren selbst.
Die Ausfiillung der Spindel erfolgt in diesem Falle nicht durch
eine fremde, gleichartige Kalksubstanz, sondern wirklich durch
Schalenmasse auf organischem Wege. — Andererseits kann man
jedoch auch an Querschnitten leicht Irrthimer begehen. Wenn
nimlich die Spindel dick ist und eine sehr enge Offnung besitzt, kann
es leicht an einem nicht ganz durch die centrale Axe gefiihrtem Liéings-
schnitte geschehen, dass man von einem Canal gar nichts sieht. Ich
habe derlei Beobachtungen an Z ekeli'schen Stiicken selbst gemacht.
Es war schwierig die verschiedenen Verhiiltnisse zu erkliren, und ich
war auch nur durch Atzen der Oberfliiche solcher Schnitte und durch
das Auftreten von Anwachsstreifen in den Stand gesetzt, die Weite
der Hohlung und. die Linge des Canals zu bestimmen.

Die Zekeli'sche Abbildung ist wohl der Miindung nach, aber
keineswegs in den weiteren Merkmalen nach D'Orbigny’s Figur
copirt.

Die obere Knotenreihe verschwindet oft génzlich.

Die Zahl der Knoten selbst wechselt von 10—20 an einer
Windung und von schwiicheren oder stirkeren Erhebungen der
Schale bis zu schiner abgerundeten und manchmal unter einander
stehenden Knoten, ihnlich denen, welche Zekeli bei seiner
Varietit der N. Buchi (Taf. 1V, Fig. 5 1. e¢.) abbildet. Prof.
Reuss (I. e. p. 891) schligt fir dieses Stick den Namen
N. polyptycha vor, auf Grundlage der zahlreichen Falten. Ich
bedauere in der That sehr, dass ich das Original Zekeli's nicht
auffinden konnte, indessen habe ich selbst in den kohlenfiihrenden
Schichten der Abtenau einige Exemplare 1) gesammelt, die, was

1) Sie befinden sich im k. k. Hof-Mineraliencabinet.
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Ornamentik anbelangt, der Zekeli'schen Figur sehr dhnlich sind und
bei denen oft die Spindel kaum eine merkliche Offnung besitzt, oder
wirklich solid ist; die Zahl und Stellung der Falten ist jedoch bei
diesen Exemplaren genau wie bei N. Buchi. Ich vermuthe sehr, dass
irgend ein Fehler sich bei Taf. IV, Fig. 5 eingeschlichen hat, denn
von den unteren drei Spindelfalten sind héher hinauf, wo eigentlich
mehr Falten (statt weniger) sein sollten, nur zwei vorhanden, und
wohl richtiger ist hier die untere Falte stirker, die vorhin an der
Schlusswindung die schwiichste war, Es wird wohl kaum die Sache
richtig entschieden werden konnen, bis man Zekeli's Original
findet. Vorliufig scheint mir guter Grund zu existiren, die Species
nicht in die Liste aufzunehmen. Ich verweise in dieser Beziehung
auf Zekeli's Durchschnitte (Taf. IV, Fig. 4, oder Taf. V, Fig. 4a)
woran diese Verhiltnisse leicht studirt werden kénnen.

19. Nerinea Pailletteana D'Orb. (Pal. frang. terr. crét. I, p. 88,
pl. 161, Fig. 1—3. — N.turbinata Zek. l.c. p. 37, Taf.V, Fig. 4.)

Bei dieser Art ist das Auftreten einer zweiten Wandfalte und
deren Verschwinden an den unteren Windungen sehr deutlich zu
beobachten; die Spindel ist solid an den oberen Umgingen und hat
nach unten zu nur manchesmal eine ganz schwache Offnung. Die
Knoten, etwa 12 auf einem Umgang, stehen zuerst vollstéindig unter
einander und werden durch Querrippen verbunden, spiter werden
sie alternirend oder verschieben sich wenigstens etwas in der Stellung.
Der Gewindewinkel nimmt in der Jugend sehr rasch (bis 45°) zu,
wihrend der untere Theil des Gehiuses fast cylindrisch ist. Die
Hohe eines Umganges verhilt sich zu seiner Breite wie 1:3; bei
N. Buchi sind die Windungen gewdhnlich etwas hiher.

[190- Nerinea turritellaris Miinst. Zek. p. 35, Taf. IV, Fig. 6
ist identisch mit N. nobilis].

20. Nerinea crenata Goldf. p. 46, Taf. 177, Fig. 2. — N. Bouéi
Zek. 1. c. p. 38, Taf. IV, Fig. 7.

Die wenigen Originalstiicke, welche Zekeli benutzte, sind so
stark verdriickt, dass sie eigentlich eine specifische Bestimmung nur
schwer zulassen. Man wire bald geneigt sie fiir Jugendformen der
N. incavata anzusehen, zumal auch diese schwache Knoten besitzen,
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klemer, ausserdem scheint bei der N. crenata die Splndel immer hohl
zu sein. Es kann wohl nicht viel Zweifel dariiber existiren , dass dle
Zekeli'sche N. Boudi mit der Goldfuss'schen N. crenata
ident ist. Die Form der Schale und der einzelnen Wlndungen )
wie auch die Ornanientik ist bei beiden ganz gleich, Die Gol(Ifuss -
sche Art soll jedoch zwei Wandfalten besitzen und” dies’ ware der
einzige Unterschied. Indessen ist es eigentlich unbegrelﬂlch wie emer
einzigen Concavitit zwei gleich starke Falten entsprechen sollten
Gewiss war die obere Wandfalte viel schwiicher und der Irrthum hegt
nur in dem Erhaltungszustande oder vielmehr éiner'Vérwéphsluﬁg,
bei den zwei oberen enthléssten Windungen ist an der
nimlichen Figur bei Goldfuss ganz klar nur eine “starke Falte
sichtbar.

21. Nerinea plicata Zek. (I e. p. 37, Taf. V, Fig.-2. — id. Reuss
. 1. p. 891, Taf. I, Fig. ).

Ausser Zekeli’s Originalen ist mir nichts weitet' von dlesel Art
bekannt, erstere sind ziemlich stark abgerieben, im Ubrlgen s1nd dle
Figuren gut.

210. [Nerinea turbinata Zek. L c..p. 37, Taf. V, Flg 4, vnde
N. Pailletteana D’'Orb.] I

22. Nerinea flexnosa Sow. (id. Bronn, Goldf &Zek l e p 38
Taf. V, Fig. 5).

Bei Jugendlormen sind die Knoten an den. drei Giirteln unter
einander ganz gleich, und der oberste wird erst spiter' gewihnlich
etwas stérker, wenn sich die Nahtbinde mehr entwickelt und erhebt.
Die Knotchen verschwinden manchmal ganz und werden durch bei-
nahe glatte Kiele vertreten. Die Spindel ist solid, Canal kurz und
nach der Seite gebogen.

Gosau. (Sehr hiufig im Edelbach- und Wegscheidgraben.)

23. Nerinea granulata Miinst. (Zek. L. c. p. 38, Taf. V, Fig..6. —
Reuss L c. p. 892).

Der oberste Giirtel, welcher auf der Nahtbinde liegt, ist géwohn-
lich nicht ‘so Gibermissig stark als Zekeli's Figur das Verhiltniss
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darstellt. - Zwisehen den’ drei Hauptfalten ist meist je eine schwichere
Nebenfalte bemerkbar.
-+ +"Gosau (im Edelbachgraben) und sehr hiufig bei ‘Wolfgang.
. 24 Nerinea gracilis Zek. (.. c. p. 39, Taf. V, Fig. 7).

~., .Die Originalstiicke, - welche von Késsen oder vorm Sonnenwend-
joeh in.Tirol:stammen sollen:, fand ich in der geologischen Reichs-
anstalt nicht; - dagegen ‘befindet sich eine Anzahl von Stiicken dieser
Art im Hof-Mineraliencabinet, sie sind hier vom Wolfgangsee angege-
ben,. was auch richtig. zu..sein: scheint.. Die Umginge sind in der
Zekeli’'schen Vergrosserung etwas zu hoch, im Verhiltniss zur Dicke
des Gehiuses. Die Einschniirung jedes Umganges.beginnt beinahe in
der-Mitte und: wird stirker 'gegen die Basis jeder Windung. Die
Nahtbhinde zeigt-eine schwache Kérnelung und ist durch eine feine
Furche von der iibrigen Schale abgetrennt. Die Spindel ist am Dureh-
schiitte solid, zeigt aber'an der Schlusswindung oft einen schwachen
Ritz.- Der obere Fortsatz' des Durchschnittes der einzelnen Umginge
in Figur 7 & ist nur zufillig so stumpf und hakenférmig nach innen
gehogen; gewdhnlich verschmilert er sich gegen das Ende zu, wie
bei anderen éhnlichen Formen. i

1

v 25 Nerinea sp. sp.

Ich kenne noch zwei, wie es scheint neue Arten aus den Gosau=
schichten: Die eine ist sehr-ldein, spindelférmig mit zwei anschéinend
glatten Kielen und kommt in dem'gelblichen Sandsteine bei Dreistitten
in der Neuen Welt vor; die andere ist grosser, spitz, kegelformig, mit
wulstig angeschwollenen Nihten aus den kohlenfiihrenden Schichten
der Abtenau (Salzburg).

‘Siebenbiirgische Arten.

26. Nerlnea incavata Bronn.
N.: cincta -et ‘incavata bei Goldf. — idem Zek. l.c.p. 36, t. 5, f. 1 u, 3. —
Reuss ] c.p. 891. — Stoliczka Jahrb. geol. Reichsanst. XIII, p. 50.
Prof. Reuss bemerkt mit Recht, dass die Abbildungen beider
Arten -bei Zekeli nur einer angehdren. Eine Vergleichung der
Originale im k. k. Hof-Mineraliencabinet liisst keinen Zweifel dariiber
iibrig. In der letzten Zeit hatte Herr Stur ein sehr reiches Material
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dieser Art von Siebenbiirgen mitgebracht und iiberliess mir dasselbe
zur Bearbeitung.

Es ldsst sich wohl mitRecht annehmen, dass auch die Miinster’'-
sche N. cincta hierher gehirt, ja da bisher keine Spur derselben in
der Gosau gefunden wurde, sollte man vermuthen, dass auch,
Miinster’s Originale mit der echten N. incavata von Siebenbiirgen
kamen. Das ist natiirlich nur Vermuthung. Ich glaube aber nicht,
dass irgend eine Frage dariiber existiren kann, ob der linienférmige
Saum lings der Naht vorhanden ist, oder nicht. Er fehit, wie bereits
ofters bemerkt wurde, nie. Zekeli zeichnet die Nahtbinde weder bei
denen, noch bei der andern Art, weil er sie einfach ganz iibersehen
hat, seine Originale lassen sie sehr deutlich erkennen.

Diese Nerinea erreicht eine Linge von 12—16 Zoll, wobei die
Breite der Schlusswindung nicht mehr als 12—14 Linien betrigt. In
der Jugend wiichst der Gewindewinkel bis 14 Grad, aber bald wird
das Gehiuse beinahe vollkommen cylindrisch. Die Zahl der Umgiinge
steigt bis 50; die obersten zeigen lings den Nihten je eine Spiral-
reihe kleiner Korner und gewdhnlich vier andere, noch schwiichere an
der dazwischen liegenden Concavitit. Diese Giirtel verlieren  sich
schon am zehnten oder fiinfzehnten Umgang vollstindig und die
spiteren Windungen sind, bei fast regelmissigem Baue einfach und
gleichmiissig concav, glatt, mit einer sehr deutlichen Nahtbinde und
mit S-formig gebogenen Zuwachsstreifen unter denselben.

Es sind drei Hauptfalten und iber jeder eine Nebenfalte vor-
handen. Erstere werden oft sehr stark und theilen sich sogar in zwei
Astchen. Beim fortschreitenden Wachsthume verschwinden zuerst die
Nebenfalten, nachher die grosse Dachfalte und ganz nahe der Win-
dung auch die Wandfalte vollstindig. Erhalten bleibt nun die untere
Spindelfalte, welche natiirlich fiir die Bildung des Canals unumging-
lich nothwendig ist. Der Canal ist kurz, nach riickwirts gebogen, die
Spindel fast ausnahmslos solid und in eine ziemlich weite Spirale
aufgerollt.

Sharpe’s N. Conimbrica (Quart. Jour. grol. Soc. Lond. 1850,
p- 114, pl. XIII, fig. 4) aus dem Kreidekalkstein von Sarjento - mér
(Portugal) ist beziiglich der Faltenbildung sehr &hnlich dem WXN.
incavata. Wenn die Schale stark abgerieben ist, werden die Umginge
fast eben, und es wire nicht zu wundern, wenn etwas dhnliches bei
der portugiesischen Art stattfand.
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N. incavata bildet ganze Binke bei Kérges in Siebenbiirgen.
Drescher (Zeitsch. deutsch. geol. Gesellsch. XV, p. 336) gibt sie
auch aus der Lowenberger Kreidemulde an,

27. Nerinea Titan Sharpe (Quart. Journ. Geol. Soc. Lond. 1850,
p. 112, Taf. XII, Fig.3.) — Jahrb. d. geol. Reichsanst. vol. III, p. 49.

Diese Art idhnelt sehr der vorigen, und unterscheidet sich vor-
ziiglich durch verhiltnissméssig niedere Windungen; der Gewinde-
winkel muss anfangs viel grosser gewesen sein.

Kérges in Siebenbiirgen.

28. Nerinea digitalis Stol. (Jahrb. d. k. k. geol. Reichsanst. XIII,
p. 50, Fig. 30).

Der Gewindewinkel betriigt in der Jugend etwa 10 Grade, der
untere Theil des Gehduses ist eylindrisch. Die Nahtbinde ist schmal
und die S-formig gebogenen Zuwachsstreifen sehr fein. Die Spindel
ist hohl, in eine sehr weite Spirale ausgezogen, da beipahe die Hilfte
jeder Windung von der folgenden iiberdeckt wird. Der Basalwinkel
betrigt 140 Grade.

Kérges, in Siebenbiirgen.

282. Nerinea Buchi Kefst. sp. kommt in Siebenbiirgen und im
Banat ebenfalls vor. Drescher (Zeitsch. deutsch. geol. Gesellsch. XV,
p. 336) citirt diese Art aus dem oberen Quadersandstein von Siers-
dorf. Sie fehlt auch in Béhmen nicht.

Zweifelhafte Arten.

28%. Aus der Gosauformation beschreibt ferner Bronn eine
N. involuta (Jahrb. 1836, p. 552, Taf. VI, Fig. 25) mit ebenen und
glatten Windungen. Sie diirfte wohl den N. nobilis angehbren, in-
dessen ldsst sich ohne Untersuchung des Originalstiickes nichts
vollkommen Sicheres entscheiden.

28c. Die N. pyramidales Miinster gehért zur Sippe Cryptop~
locus Pict. & Camp. Die Art selbst ist wohl mit Recht, wie Prof.
Peters (Sitzungsb. d. Akad. XVI, p. 362) angegeben hatte, in den
Jura zu verweisen.

28d. Beziiglich der N, ampla Goldf. (Taf. 176, Fig. 10) gilt
ganz das nimliche, was ich eben von der N. involufa Bronn

bemerlkte.
(Stoliczka.) 3
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28¢. Nerinea Bronni Goldf. 1. c. IIl. p. 46, Taf. 177, Fig. 4
kann wohl kaum etwas anderes sein, als der ohere Theil einer Nerinea
Buchi Kefst.

Actaeonella D'Orbigny.

Vorltiufige Bemerkungen.

Ich fasse unter Actaconella folgende Formen zusammen:

Schale kegelformig-bauchig oder elliptiseh, glatt; Gewinde meist kurz,
die Schlusswindung stets alle anderen an Grosse tbertreffend und
mehr oder weniger einhillend. Mindung schmal, Idnglich, oben
mit einem Ausschnitte, welcher mit einer schwachen Nahtbinde in
Verbindung steht; Innenlippe callos, Spindel solid mit drei Falten,
wovon die oberste die stirkste ist; Aussenlippe an der Basis mit
einem Ausguss.

Durch die vorstehende Diagnose glaube ich die ganzinveluten
Formen, wie Act. laevis von der Sippe Actaconella auszuschliessen
und will fiir diese die Bezeichnung Volvulina vorschlagen. Eben so
schliesse ich Act. abreviata Phil. = Act. rotundata Zek. aus, und
werde spiter die Griinde angeben, warum diese zur Sippe Kieria
Math. gehirt. Ich glaube, dass es nur auf diese oder eine ihnliche
Weise moglich wird, die jetzt unter der Actdonellen herrschenden
Verwirrungen allmihlich zu beseitigen.

Neben der Form sind die Spindelfalten, der Mangel eines Nabels,
das Vorhandensein einer Nahtbinde und eines Ausgusses anstatt eines
Canals die wichtigsten Merkmale von Actaeonella. Es scheinen in der
That gewdhnlich nur drei Spindelfalten vorhanden zu sein, aber
diese verschwinden nach oben zu und werden stirker nidher an der
Miindung. Es ist also beinahe der entgegengesetzte Fall von dem, was
bei Nerinea stattfindet. Doch andererseits steht Actaconella durch
das Vorhandensein einer Nahtbinde der Sippe Nerinea nahe.

Das Band der Actionellen scheint ganz dieselbe Bedeutung zu
haben, es hingt mit der callosen Innenlippe zusammen und zeigt eine
halbmondférmige Anwachsstreifung. An der Miindung befindet sich
deutlich ein Ausschnitt, dhnlich dem der Pleurotomarien und man
kann wohl mit Recht annehmen, dass derselbe Ausschnitt auch bei
Nerinea existirt.
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Die Ausfiillung der oberen Windungen der Actionellen mit con-
centrischen Lagen von Schalenmasse hat zur Folge, dass sich. das
Thier wohl allméhlich ganz aus diesem Theile der Schale zuriick-
zieht und dass dies der Grund sein mag, warum die embryonalen und
oft auch die spiter gebildeten Windungen so schnell und so leicht
erodirt werden. Es geschah dies vielleicht theilweise schon wihrend
der Lebensperiode des Thieres selbst.

Dieser Umstand erschwert das Studium &hnlicher Formen sehr
bedeutend. Actaconella besitzt keinen eigentlichen verlingerten Canal,
sondern blos einen Ausguss und steht insofern Pyramidella und
Obeliscus viel niher als Nerinea; zumal da bei manchen Arten
der friiher erwihnten Sippen ebenfalls eine Nahtbinde vorkommt.
Wenn man sich gewissermassen eine Entwickelungsreihe der Haupt-
formen vorstellt, wire sie folgendermassen zu stellen:

Cerithium ohne Falten, Cerithium mit Falten, Nerinea (streng
genommen), Formen wie Nerinea pupoides, Itieria, Actaconella,
Obeliscus, Pyramidella, Cylindrites, Actaeonina (pars), Volvula,
Volvulina ete.

Die Unterscheidung der Arten von Actaconella ist, wie es Jedem
bekannt sein wird, der es je unternommen, eine oder die andere
Species zu bestimmen, eine héchst schwierige. Seit meiner Notiz im
Jahrbuche der geolog. Reichsanstalt, XIII, p. 48, die ich Ende 1861
schrieb, hatte ich keine Gelegenheit mehr, specielle Studien iber
Actiionellen zu machen und die nachfolgenden Bemerkungen be-
schriinken sich daher nur auf einen vielleicht sehr mangelhaften Ver-
such. Meine letzten Untersuchungen fiihrten mich zu dem Schlusse.
dass die Actionellen der Gosauformation, so weit als sie bekannt
sind, nur drei Arten angehiren. Obwohl die hier gegebene Einthei-
lung von derjenigen, welche Herr Prof. Reuss in seiner Kritik I. e.
p- 892 — 895 vorgeschlagen hatte, theilweise abweicht, kann ich
selbe doch nicht leicht vorenthalten. Meine Bemiihungen gingen
dahin, die Jugendformen der verschiedenen als Arten beschriebenen
Actionellen zu studiren und dieses wo mdglich an Ort und Stelle zu
bewerkstelligen. Denn das schien mir der einzige Weg, um zu einer
Bedeutung der Arten zu gelangen. Leider sind meine Untersuchungen
iiber diesen Gegenstand nicht abgeschlossen und ich bedauere, dass
ich selbst zur Unterstitzung der hier ausgesprochenen Ansichten
nicht die numerischen Werthe als Beweis anfiihren kann. Vielleicht

KEJ
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gelingt es spiiter, die Untersuc hungen in dieser Richtung hin, fort-
zusetzen. Ich bemerke nur, dass diese Studien, wie viele andere,
nicht im Cabinet, sondern in der Natur, an Ort und Stelle zu
machen sind.

29. Actaeonella gigantea Sow. sp.
Tornatella gigantea Sow. Geol. Trans. III. pag. 418, t. 38, f. 9. — Tornatella

gigantea, Lamarki et subglobosa (?), Miinste r bei Goldfuss III. p. 48,

t. 177, £. 10, 12 u. 13. — Actaeonclla gigantea ct Renauxiana D’Orb. in

Pal. frang. — Ac. #idem, subglobosa et Goldfussii D' Orb. in Prodréme.

— Act. gigantea, Lamarkii, Renauxiana, obtusa et glandiformis, bei

Zekeli.

Ich hatte Anfangs gedacht, die Act. glandiformis und obfusa
in eine abgesonderte Art zu vereinigen, und es ist miglich, dass dies
thunlich sein wird. Die Unterscheidungsmerkmale wiirden sich na-
mentlich auf die mehr eylindrische Form und weniger schief aufstei-
genden Falten erstrecken. Andererseits zog ich es vor, sie alle zu
vereinigen, weil ich die Jugendformen von Act. glandiformis nicht
von denen der als 4. gigantea bekannten unterscheiden konnte.

Ich hatte meine Untersuchungen bei Dreistetten angestellt, und
fand, dass sehr viele Exemplare der sonst nicht zu unterscheidenden
Act. glandiformis sich nach unten zu verschmilern, wie dies auch
Zekeli in seiner Fig. 9 a, auf Taf. VII darstellt. Solche nach unten
zu_verschmilerte Formen, die man gewdhnlich als A. Rerauxiana
bezeichnet, sind sicherlich wenigstens bei uns nicht von der etwas
mehr regelmissigen Form, die als Act. gigantea bekannt ist, zu
trennen. .

Ich betrachte also Aet. glandiformis Zek. als die Jugendform
von Act. gigantea, welche Art sich durch ein ovales oder mehr
kugeliges Gehiuse, ein verhiltnissmissig kurzes Ge-
winde und ein festes Anlegen der flachen oder sehr
wenig gewdlbten Umginge, von anderen Actdonellen
unterscheidet. Wenn auch die Windungen unter der Naht ange-
schwollen sind, so wird doch in der Regel diese Erhebung von dem
folgenden Umgang iiberdeckt. Als fernere, vielleicht weniger wesent-
liche Merkmale mag die verhiltnissmissig starke Nahtbinde und
weniger dicke Innenlippe dienen. Ich weiss nicht, ob Sowerby, der
zu allererst diese Art genauer untersucht hatte, nicht besser beobach-
tet hat als alle nachfolgenden Forscher. Nach dem 1. c. p. 418
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gegebenen Verzeichniss der Localititen scheint Sowerby ein recht
ansehnliches Material gehabt zu haben und er hat daher auch das-
selbe, wohl erwiigend die Schwierigkeiten einer Unterscheidung einer-
seits und die Ahnlichkeit andererseits — nicht in mehrere Arten zer-
splittert.

4. gigantea kommt in Bshmen, im Banat, in Siebenbiirgen und
vielleicht auch in Galizien vor. Eine dhnliche Art kommt auch in der
‘Kreide Siid-Indiens vor.

30. Actaeonells Lamarkii Sow. sp.

Tornatella id. Sow. Geol. Transact. TII. p. 418, t. 39, f. 16 (non idem ad
Goldfuss. — Aect. voluta Zek. l. e. p. 42, t. VII, f. 6 non Tornatella id.
ad Goldfuss.

Die erste Abbildung von Sowerby lésst die Species aus der
Gams nicht verkennen und auch Zekeli’s Abbildung ist gut. Die
Art ist ausgezeichnet durch die ldnglich-eiféirmige
oder cylindrische Gestalt der Schlusswindung, welche
etwas linger ist als das iibrige schlanke Gewinde, das
aus sehr zahlreichen und stufenférmig abgesetzten
Umgingen besteht. Die Nahtbinde ist sehr deutlich, die Innen-
lippe nicht stark und die Windungen sind beinahe eben, nicht ange-
schwollen unter der Naht.

Ich kenne diese Art nur aus der Gams, woher Sowerby’s
Originale stammen, und habe ein Exemplar iiber zwei Zoll Héhe beob-
achtet. ’

Die Tornatella Voluta bei Goldfuss gehért sicherlich nicht
hieher, wenn sie auch von der Gams stammt; denn sie hat ein vie}
breiteres Gewinde, convexe, und nicht abgesetzte Umginge, die
unterhalb der Naht sich stark erweitern.-

31. Actaeonella conica Miinst. sp.

Tornatelle conica et voluta bei Goldfuss. — Actaeonella conica et voluta,
D’Orbigny im Prodréme. — Actaconella conica et elliptica bei Zekeli.

Die bei Goldfuss abgebildete A. voluta, welche namentlich
in sehr grossen Massen an der Traunwand im Russbachthale vor-
kommt, halte ich fir die Jugendformen der A. conica. An derselben
Localitit kommen Exemplare von mehr als einen halben Fuss Hihe
vor. In der Gosau selbst und im Russbachthale bei Abtenau ist
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A. conica sehr hiufig, wihrend 4. gigantea etwa dieselbe Wichtig-
keit in der Neuen Welt bei Piesting und Griinbach erlangt. Das
Minster'sche Original ist nur stark abgerieben, wie es die Zeich-
nung nicht verkennen lisst. Ich habe ganz #hnliche Stiicke an der
Traunwand und bei Abtenau gesammelt.

Das Charakteristische dieser Art liegt nun in der
Hohe des Gewindes, welches gewdhnlich sehr nahe,
eben so lang ist als die Schlusswindung selbst; in der
schlanken Form und in der Convexitit der Umginge.
Immer sind die oberen Windungen nidmlich héher und mehr gewdlbt,
als bei 4. gigantea; auch die Innenlippe ist, insbesondere in der
Jugend, viel dicker und wulstig.

Andere Arten.

Von weiteren Arten gehdren zu dieser Sippe Actaeonella Lefe-
breana und A. Toucasiana d'Orb. (Prod. I p. 191) und die neu-
lich von Drescher beschriebene Actaconelln Beyrichii aus dem’
oberen Quadersandstein von Giersdorf und anderen Orten (Zeitschr.
der deutsch. geol. Gesellsch. XV. p. 337).

Omboni erwihnt im Bulletin Soc. géol. de France, vol. XII
p- 521 eine Actaeonella de Cristoforis Bass.; ich bedauere jedoch
des Autors Geologie, auf welche er beziiglich des Weiteren verweist,
nicht zu besitzen. Eben so war ich nicht im Stande mit dem mir zu
Gebote stehenden Material die Bedeutung der Actaconelle Reussi
d'0rb. (Giimbel im bayerischen Alpengebiete 1861) zu ermitteln.

Die iibrigen als Acfaeonella angefiihrten Arten miissen zu Vol-
vulina ibertragen werden. Binkhorst erwihnt (Mon. Gastropo-
des craie, Limbourg 1861, p. 83) eine Acfaconella, die er nicht
speciell benennt, und es ist aus der Beschreibung auch nicht

sicher einzusehen, ob wir es mit einer echten Acfaeonella zu thun
haben. '

Volvulina Stol. (Actaconella autorum pars).

Schale eiformig-langlich, eylindrisch oder nach beiden Enden zu mehr
oder weniger zugespitzt, ganz involut von der Schlusswindung;
Mindung linear, der ganzen Hohe des Gehduses nach sich erstre-
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kend; &usserer Mundrand an der Basis mit einem etwas erweiter-
ten Ausguss, Innenlippe wenig verdickt unten mit drei schiefen
Falten.

Ich vereinige unter dieser Diagnose jene ganz involuten Arten,
welche Anfangs als Volvarien und nachher als Actionellen
beschrieben wurden und von denen Actaeconella laevis die bekann~
teste ist.

Nach dem, was ich schon friher bei Actaconellas erwihnte
und nach der dort gegebenen Charakteristik ist es wohl klar, dass
Volvulina abgesehen von den drei Falten, mit Acfaeonella nichts
gemein hat, ja die Verschiedenheiten sind so bedeutend, dass  sie
kaum in eine und dieselbe Familie zu bringen sein werden. Ahnliche
Unterschiede gelten riicksichtlich Volvaria, Cylindrites und anderen.
Am nichsten stinden noch einige Arten der mehr involuten Actio-
ninen.

Sehr nahe stehend der hier aufgestellten Sippe ist Adams’
Volvula (Genera of recent Molluseca IL p. 14, pl. 56, fig. 10).
Streng genommen reducirt sich der Unterschied unserer Sippe auf
das Vorhandensein von drei Spindelfalten. Bei Volvula gibt Adams
-nur eine absolute Falte an, wihrend ich die drei Falten bei Volvulina
dem ganzen Gewinde nach mehrere Male verfolgt hatte. Sollten sich
die Falten als unwesentliches Merkmal herausstellen, obwohl sie
sicherlich mit der Organisation der Fussbildung des Thieres im
innigen Zusammenhange stehen, so wire es vielleicht nicht rathsam
selbst diese Trennung aufrecht zu erhalten.

32. Volvulina laevis. Sow. sp. 1)

Yolvaria laevis Sow. 1. e.; Actaconella idem D’Orbigny, Reuss, Zekelj,
Stoliezka, eet. — Act. caucasica Zek. 1. c. p. 44, t. VIL, f. 10—-11. —
Act. obliquestriata Stol. in Sitzungsb. d. kais. Akademie Bd. XXXVIII.
1859. p. 493, t. 4, 1. 16.

Wie bereits Prof. Reuss (1. c. p. 898) richtig bemerkt,
lisst sich die A. caucasice Zek. nicht von V. laevis trennen.
Die Unterscheidung beruht auf der ungleichen Grésse. Aber auch

1) levis ist orthographisch richtig, und lgevis nicht classisch, aber doch allgemein
angenommen.
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die von mir als 4. obliquestriata beschriebene Form aus den Kohlen-
schichten der Neualpe ist gewiss nicht verschieden. Ich bedauere,
dass ich nicht damals gleich einige gute Exemplare der V. laevis
aufgebrochen hatte. Dies that ich jetzt und fand, dass die Quer-
streifen oder Furchen auch bei der echten V. lgevis sehr deutlich
an den inneren Windungen erhalten sind und dass sie nur in Folge
des schlechten Erhaltungszustandes der Stiicke in Sandsteinen und
Mergeln an der Oberfliche nicht erhalten blieben. Ich iiberzeugte
mich ferner, dass grissere Exemplare, wenn man selbe schrittweise
abbricht, endlich oben dicker werden und sich nach unten ver-
schmilern. Sobald aber die Schale weiter wiichst, verlingert sich die
obere Spitze, wihrend der untere Theil in Folge der Verdickung
der Spindel und der Erweiterung der Miindung in der Nihe des
Ausgusses an Weite zunimmt. Ich glaube daher, dass D'Orbigny’s
V. laevis mit Recht der Sowerby’'schen einverleibt wird, denn
D'Orbigny hat seine Art auch nach der Sowerby'schen Ab-
bildung eines schlankeren Exemplares bestimmt und hatte selbst
wahrscheinlich nur eine etwas abweichende Varietit zur Abbildung
gewihit,

Die von mir angegebene Unterscheidung in der Anniherung
der zwei unteren Spindelfalten ldsst sich nicht aufrecht erhalten
und der Canal, von welchem 1. c. p. 493 die Rede ist, existirt nicht.
Ich liess mich durch den abhgebrochenen Mundrand, wie er in der
Zeichnung angegeben ist, zu diesem Ausdrucke verleiten.

Volvulina laevis ist eine durch die Gosauablagerungen sehr
verbreitete Art vom Hussersten Westen der Alpen bis nach Sieben-
biirgen und sie fehlt auch nicht in Béhmen, Galizien u. a. 0.

33. Volvulina erassa Duj. sp.
Actaeonella id. D’Orbigny, Pal. frang. erét. I p. 111, pl. 166.

Ich habe einige Exemplare, wie ich glaube dieser Art zu-
gehirig, in dem Hippuriten- und Nerineen-Kalkstein westlich von
Piesting aufgefunden. Die Stiicke befinden sich, wenn ich nicht
irre, im k. k. Mineraliencabinet.
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Siebenbiirgische Arten.

34. Yolvalina glandulina Stol. (1863 im Jahrb. d. geol. Reichsanst.
Xmi, p. 49, Fig. 2).

Die cylindrische Form dieser Art ist so charakteristisch, dass,
so weit ich das von Stur gesammelte Materiale untersucht hatte,
eine Trennung gerechtfertigt scheint. Die 1. e. gegebene Figur mag
durch den zufilligen basalen Ausschnitt nicht den Eindruck eines
Canals hervorbringen, der existirt nicht und auch kein Ausschnitt,
sondern ein breiter ganzrandiger Ausguss. Ein wichtiger Unterschied
dieser Art von V. laevis ist nebenbei das Verhiltniss der Dicke
zur Hihe.

Von weiter bekannten Arten gehirt hieher die Actaconella faba
Kner, in Haidinger's Abhandlungen III, p. 15, Taf. Ill, Fig. 4 und
die von Coquand beschriebene Actaconella involuta von derProvinz
Constantine und dem siidlichen Frankreich (vide Géol. et Paléont. de
Constantine, Marseille 1862, p. 178, pl. VI, fig. 2). Eigentlich ist
diese letztere Art nicht sicher eine Volvulina, wenigstens wiirde die
Zeichnung vielmehr einen cypréenartigen Gastropoden verrathen
lassen. Von nordamerikanischen Arten ist Actaconella dolium vielleicht
eine Volvulina (vide Romer’s Texas p. 43, Taf. IV, Fig. 4), obwohl
sie eine dicke Spindel besessen haben muss.

Rémer erwihnt auch 1. cit., dass die Bonner Sammlung eine
in diese Gruppe gehirige Actaeonells von Maestricht besitzt. —
Binkhorst verzeichnet meines Wissens keine Art, die zu Volvulina
gehort, denn seine #hnlichen Formen besitzen alle ein, wenn auch
kurzes Gewinde.

Ich mag wohl bei dieser Gelegenheit erwihnen, dass sich in den
Gosauablagerungen mehrere Arten der Sippen Tornratina, Cylichna
u. a. finden. Es sind meist neue Arten.

Ntieria Matheron.
(Vide Matériaux p. 1. Pal. Suisse IIl. ser. p. 217).
In der L e p. 218 neugegebenen Charakteristik der Sippe

wire eigentlich nur auf die Kiirze des Gewindes kein besonderes
Gewicht zu legen. Die hier erwihnte Art zeigt dies klar an den im
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Jahrbuche XIII, p. 48 abgebildeten Exemplaren; aber die bauchige

Entwicklung der Schlusswindung scheint sehr charakteristisch zu
sein.

35. Itieria abbreviata Phil. sp.

Torn. id. Philippi (Palaeontogr. I p. 23, t. II, f. 1; Actasonella rotundata
Zek. ). e. p. 43, t. VI, f. 9. — Act. abbreviata Stoliczka, im Jahrb. d.

geol. Reichsanst, XIII, p, 48.

Ich habe bereits friiher bewiesen, dass die A. rotundata Zek.
und abbreviata Phil. identisch sind. Zekeli's Originale lassen hier-
iiber keinen Zweifel iibrig und der Autor hatte nur wegen der grossen
dusseren Ahnlichkeit mit Actaconella das Vorhandensein dreier Fal-
ten vermuthet. Ich mag nur hinzufiigen, dass Steinkerne junger
Exemplare eine besondere Ahnlichkeit mit der Pyramidelle canali-
culata D’Orb. (Pal. frang. pl. 164) zeigen.

Philippi's Angaben iiber diese Art sind gut. Ich habe nie bei
dieser Art eine Nahtbinde, wie solche bei Actaeconella vorkommt,
beobachten kénnen. Das Vorhandensein einer einzigen Spindelfalte
(ausser einer accessorischen dariiber in der Jugend), eines Nabels
und eines Canals unterscheidet diese Art streng von Actaeonella,
wie ich schon l. c. p. 49 aufmerksam gemacht hatte, obwohl ich
doch noch damals glaubte, dass es méglich sein wird sie mit Actaeo-
nella zu vereinigen.

Die Zahl der Umgiinge steigt bei J. abbreviata gewdhnlich
nicht iiber 15 und die obersten werden nach und nach mit Schalen-
masse ausgefiillt und schrittweise erodirt, so sehr, dass man nicht
blos ganz kugelige, sondern sogar oben flachgedriickte Exemplare
findet. Von letzterer Form trifft man sie namentlich hiufig in dem
Leitha-Conglomerate bei Petersdorf an. Die Art ist sehr gemein in
Siebenbiirgen, aber ich habe noch nie ein Stick aus der Gosau
gesehen.

Avellana D'Orbigny.

Allerdings hat der Name Cinulia Gray (1840) die Prioritit
von Avellana, doch beschrinkt sich dies in der That nur auf
den Namen, wihrend Avellana sich bereits iberall jetzt Eingang
verschafft hatte und es kaum jetzt méglich wire, den Namen zu
verdringen.
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36. Avellana decurtata Sow. sp.
Auricula decurtata Sow., Avellana id. D'Orb. id. Zek. L. e. p. 45, t. VIII,
fig. 1 u. 3. — Reuss L. c. p. 895,

Die Miindung ist sehr schmal, sichelfésrmig, wie sie Zekeli's
Abbildung gut darstellt. Innen- und Aussenlippe sind stark verdickt.
Erstere hat in der Basis unter einem schwiicheren einen sehr starken
Zahn, dann folgt eine tiefe Einbuchtung nach der Seite und auf diese
ein zweitheiliger Zahn. Zwischen diesem letzteren und den zwei fol-
genden ungleichen Faltenzihnen befindet sich eine Art eines breiten
Ausgusses, der manchesmal bei schlankeren Exemplaren selbst etwas
vorgezogen ist. Die Aussenlippe ist ausserdem auf der Innenseite
fein gezihnelt.

Ampullina Lamarck.

37. Ampullina bulbiformis Sow. sp.

Natica bulbiformis Sow. 1. e, p. 418, t. 38, fig. 13, idem D'Orbigny,
Zekeli, 1. c. p. 45, t. VIII, fig. 2. — idem Reuss L. e. p. 896 ete. —
N. angulata Zek. (non Sow. l. ¢, p. 46, t. VIII, fig. 4. — N. immersa
Miinst. bei Goldf. p. 120, t. 199, fig. 18 et N. bulbiformis ibid fig. 17.

Prof. Reuss bhemerkt mit Recht, dass D'Orbigny wohl ohne
allen weiteren Grund die V. bulbiformis der Pal. frang. zur N. sub-
bulbiformis im Prodrome umgetauft hatte und dass die Miinster'sche
N. immersa auch hieher gehort. Aber auch Zekeli's Originalstiicke
seiner V. angulata weisen keine Verschiedenheit nach, wie dies aus
der Abbildung zu ersehen ist. Die Hohe des Gewindes wechselt un-
gemein bei A. bulbiformis, und man findet oftmals an derselben
Localitit beinahe kugelige, mit lang ausgezogenen und schlankeren
Gehiéiusen zusammen. Es ist gewiss keine feste Grenze zwischen
denselben zu ziehen.

Lamarck hat die Sippe Ampullina fiir solche Natica-Arten
aufgestellt, welche zwar eine sehr dicke Innenlippe aber keinen
Nabel besitzen. Diese Unterscheidung ist eine wichtige, obzwar ich
gerne glaube, dass man desswegen Ampullina nicht dieselbe Bedeu-
tung zusprechen kann, als vielen anderen Sippen, wie Melanopsis
oder Trochus ete. Aber die Bildung eines Nabelstranges, dessen
Ende sich an der Miindung knopfformig verdickt, ist ein sehr charak-
teristisches Merkmal von Natica und schon desshalb ist eine Trennung
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der Ampullina ganz gerechtfertigt. Sie unterscheidet sich durch die
grosse Dicke der Schale von Ampullaria, deren ich eine ansehnliche
Menge unserer indischen Arten verglichen hatte. Streng genommen
gibt es keinen weiteren Unterschied in der Schale.

Wichtig ist natiirlich das Vorhandensein einer Epidermis bei
Ampullaria, aber diese lidsst sich bei fossilen Formen nicht nach-
weisen. Die lebenden Ampulinen besitzen keine Epidermis.

Ampullina bulbiformis fehlt nirgends in den Ablagerungen der
Gosau und denjenigen dhnlichen Alters durch die ganzen Alpen bis
nach Siebenbiirgen hin. Ganz in derselben Weise kommt sie in Siid-
Indien vor.

Amaura Mijller.
(Siehe Adam’s Genera 1. p. 213, pl. XXI], fig. 9.)

Die hier beschriebene und abgebildete Art zeigt nicht die ge-
ringste generische Verschiedenheit von der bisher nur aus nordischen
Meeren bekannten Sippe Amaura. Es ist wohl nicht nothwendig,
hier auf die Ahnlichkeiten und Verschiedenheiten von Natfica einzu-
gehen, sie haben sehr wenig mit einander gemein, wenn man von-der
Glitte der Schale absieht. Die Schale der lebenden Amauren soll mit
einer diinnen Epidermis bedeckt sein, was sich natiirlich nur sechwer
bei fossilen Arten wird nachweisen lassen. Ampullina unterscheidet
sich hauptsichlich durch die Verdickung der Innenlippe, wodurch
sie Natica viel niher steht.

38. Amaura acuminata Reuss sp. Taf. I, Fig. 2—3.
Natica id. Reuss in Abhandiungen der k.k. geol. Reichsanst. I. Abth, p. 12, —
idem Reuss in Kritik 1. e. p. 897, non N. pungens D’ Orb. = Lstorina
pungens Sow.

Schale kurz kegelfirmig mit etwas flacheren (Fig. 2) oder mehr con-
vexen (Fig. 3) Umgingen. Das Gewinde gewohnlich so hoch als
die Schlusswindung, welche je nach der Convexitit der Umgénge
entweder bauchig sich erweitert oder eine mehr eylindrische Form
annimmt. Die OberNache der Schale ldsst lediglich feine Zuwachs-
streifen wahrnehmen, Mindung schief, langlich - birn{ormig, nach
oben verschmélert, nach unten erweitert und etwas vorgezogen.
Innenlippe dusserst diinn, Rand der Aussenlippe scharf; Nabel
fehlend,
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Die zwei abgebildeten Exemplare stammen aus der Gams her,
woher ich selbe erhielt. Die Art ist hier, wie Prof. Peters a. a. O.
bemerkt, sehr gemein. Zwischen den zwei wichtigsten abgebildeten
Varietiten gibt es unziihlige Mittelformen, welche keine Trennung ge-
statten. Es gibt sogar Exemplare, die beinahe abgesetzte Windungen
besitzen und bei denen die Innenlippe oben ein wenig stirker wird,
doch bei weitem nicht so stark, als sie bei 4. canaliculata Gould
vorkommt.

Prof. Reuss hatte zuerst (I. ¢). fiir diese Art den Namen
Notica acuminata vorgeschlagen. Neuerlich in seiner Kritik (1. c.
p- 897) hatte er sich dahin entschieden, das die Art mit Litforina
(Naotica) pungens Sowerby (bei Fitton, Geol. Trans. IV.
pl. 18, fig. 5) identisch ist. Ich hatte Gelegenheit, Exemplare der
Sowerby’schen Art von Blackdown selbst zu vergleichen und
kann Sowerby’s Zeichnung fir richtig erkliren. Die Natica pun-
gens Sow. (D'Orb. Prod. IL p. 510) unterscheidet sich durch ein
kiirzeres Gewinde, enger anschliessende Umgiinge, mehr bauchige Er-
weiterung der Schlusswindung und viel weiter abgerundete Miindung.
D’Orbigny ldsst es unentschieden, ob Littorina pimgens Sow.
ident ist mit Nat. laevigata Desh. Indessen schon Prof. Forbes
(Quart. Journ. I p. 346) bemerkt, dass beide verschieden sind. Es
ist gewiss, dass die Natica laevigata bei D'Orbigny manche Ahn-
lichkeiten mit unserer Gosauart besitzt, obwohl beide nicht fiir ident
‘erklirt werden konnen. Aber Niemand, der die Natica rotundata
Sow. kennt, wiirde, glaube ich, dieselbe leicht mit der . laevigata
D'Orb. nach D’Orbigny’s Abbildung indentificiren; desshalb be-
merkt auch Prof. Forbes (I. ¢.), dass er sie nach franzésischen
Exemplaren identificirt hatte. (Siehe auch Pictet Mat. Pal. Suiss. III
ser. p. 372—374 u. 382.) Es steht also die Frage, ob D'Orbigny’s
Abbildung richtig ist.

Natiea Adanson.

39. Natlea lyrata Sow.
N. lyrata et semiglobosa bei Zekeli 1. c. p. 46 u. 47, t. VIII, f. 5—6.
Der Charakter der N. lyrata liegt in der gewilbten Form, den

bauchigen Windungen, in einer rinnenartigen Depression lings der
Naht und in dem Nabel. Schon ein fliichtiger Blick auf die Abbildun-
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gen bei Zekeli wird die Identitit beider Arten vermuthen lassen.
Die gréssere Breite der N. semiglobosa ist eigentlich nur eine schein-
bare, da das Originalstiick von oben nach unten etwas zusammen-
gedriickt ist.

Natica lyrata kommt, wie bereits Prof. Reuss (I. e. p. 897)
richtig bemerkt, beinahe iberall mit der Ampulina (Natica) bulbi-
formis vor.

40. Natica angulata Sow. (Geol. Trans. IV, pl. 38, Fig. 38 non
id. Zekeli).

Ich kenne blos einige Exemplare von Eisenau, die im ganzen
Habitus an Ampullina bulbiformis erinnern, aber es kommt trotz der
sehr ansehnlichen Dicke der Innenlippe bei denselben nicht nur zur
Bildung eines Nabels, sondern sogar eines schwachen Nabelstranges,
der wie bei Lunatia die Offnung des letzteren begrenzt. Eine dhn-
liche Art wire Natica Requieniana D'Orb. Sowerby zeichnet
jedoch bei seiner N. angulata eine bedeutende Verschmilerung nach
unten, wie sie mir bei keiner einzigen Natica aus der Gosau bekannt
ist, und es muss diese Art unentschieden bleiben.

41. Natica amplissima Hornes (Denkschr. d. k. Akad. X, p. 178,
Taf. II, Fig. 2 et Taf. III).

Es wire gewiss sehr interessant, die Jugendformen dieser unge-
mein rasch in die Breite wachsenden Natica zu entdecken.

Blos von Eisenau bisher bekannt.

42. Natlca brevissima Reuss (Denkschr. k. Akad. VII, p. 148).

Es ist eigentlich bedauerlich, warum Prof. Reuss keine Figur
von dieser Art beigefiigt hatte. Bei der grossen Menge #hnlicher
Arten ist es Husserst schwierig, allgemeinen Ausdriicken eine be-
stimmte Bedeutung beizulegen.

Prof. Reuss erwihnt ferner in seiner Kritik (1. c. p. 897) eine
paludinenartige Natica aus dem Billmansgraben bei St. Wolfgang, und
sagt, dass er selbe von Natica ewaltata Goldf. (pl. 199, fig. 13)
nicht unterscheiden kann. Sollte diese Art nicht ident sein mit der
vorher erwihnten Amaura acuminata?
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43. Natica(?) crenata Zek. 1. c. p. 48, Taf. VI, Fig. 9 —
id. Reuss 1. e. p. 898.

Das Originalstiick, nebst welchem bisher nichts weiteres bekannt
ist, erlaubt keine sichere Bestimmung. Es gehort nicht einer Avellana
an, sondern ist bestimmt von allen bekannten Gastropoden aus der
Gosau verschieden. Vielleicht wiire dessen Einreihung bei Naticella
nicht unstatthaft und die Art selbst ist nicht unihnlich der Naticella
Strombecki Miiller (Aachner Kreideverst. I p. 16, Taf. III, Fig. 20).
Eine gewisse Ahnlichkeit besitzt auch Naf. granosa Sow. (bei

Fitton, Geol. Trans. IV. pl. 18, fig. 7) aus dem Greensand von
Blackdown.

Nerita Linn.
Otostoma D'Arch., Bull. Soc. Geol. Frang. vol. XVI. 1859, p. 871.

Schon die Abbildung Forbes (in der Trans. of the Geol. Soc.
VIL pl. XIII, fig. B) von einer Nerita ornata (N. divaricata D'Orb.)
aus der Kreide Siid-Indiens und die Bemerkung des Autors auf Seite
122, dass die gezihnte Innenlippe durch ihre tiefe Lage oft vom
Gestein ganz bedeckt ist und dass hiedurch die Stiicke einer Neri-
topsis gleichen, machten mir die Sippe Otostoma sehr verdichtig. Es
gelang mir endlich nach vieler Miihe auch bei unserer #hnlichen
Gosauart, und zwar bei einem kieinen Exemplare aus den Sandsteinen
der Neuen Welt die Innenlippe zu prépariren und ich fand wirklich in
der Tiefe der Miindung eine diinnere, weif vorstehende Innenlippe mit
gezihntem, zugeschirftem Rande, wodurch die Sache sich so weit
erledigte, dass unsere als Natica rugosa von Zekeli beschriebene
Gosauspecies eine Nerita ist. Seitdem hat aber auch Binkhorst bei
der alt bekannten Natica rugosa Honigh. (Otostoma id. D'Arch.)
nachgewiesen, dass dieselbe auch eine Nerita ist. (Vide Monogr.
Gasterop. de la craie, Limbourg, pl. V. a. fig. 1 5.)

In der That, wie sonderbar es auch auf den ersten Blick erschei-
nen mag, ich kann kaum mehr zweifeln, dass die Sippe Otostoma nur
auf unvollstiindigen Neriten beruht.

Es ist dies néimlich eine kleine Gruppe von Arten, welche in
gewissen Charakteren der Ornamentik iibereinstimmen, bei denen die
Innenlippe zwar an ihrer Basis stark callos ist, aber deren gezihn-
ter, vorstehender Rand sehr tief liegt und so dinn ist, dass er leicht
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abbricht und dies ist zumal der Grund, dass man éfters selbst bei
gut erhaltenen Exemplaren keine Spur desselben auffinden kann. Die
Aussenlippe ist weit, halbmondférmig erweitert und scheint im Innern
glatt gewesen zu sein. Sie ist von innen nach aussen zugeschiirft.

Vielleicht wire es nicht sehr unrichtig oder vielmehr bequem,
wenn man die Arten dieser kleinen Gruppe mit einem besonderen
Namen belegen wollte, aber streng genommen unterscheiden sie sich
durch kein wesentliches Merkmal von Nerita.

44. Nerita Zekeliana Stol. (Natica rugosa Zek. 1. c. p. 47, Taf. VIIL,
Fig. 7. — N. Riomeri Reuss, Kritik 1. e. p. 898).

Die Gosauart, welche ich hier mit einem neuen Namen belege,
unterscheidet sich von der Nerita rugosa Héningh. durch grobere
Rippung und eine breitere und weniger hohe Form. Die Miindung ist
bei beiden in dhnlicher Weise erweitert.

Dieselben Unterscheidungsmerkmale, und vielleicht auch noch
eine umfangreichere Einhiillung des Gewindes durch den letzten
Umgang, kann man zwischen dieser und der Natica Rimert Gein.
(Otostoma id. Bul. Soc. Geol. France XXI. p. 370) anfiihren. Rémer
in seiner urspriinglichen Beschreibung (Kreideverst. p. 83) legt ein
besonderes Gewicht auf einen gewissen Canal lings der Naht und
dasselbe thut Geinitz; dieser Canal findet sich gar nicht bei unse-
rer Art. In der That, ich muss gestehen, dass ich sie lieber noch mit
der Maestrichter identificiren wiirde, als mit der deutschen aus dem
Quader und Pliner, wenn andererseits die Abbildungen von Rémer
und Geinitz richtig sind.

Auch Prof. Reuss I c. p. 898 spricht sich nicht mit Gewiss-
heit fir die Identitit aus. Ich kann weder Zekeli's noch Prof.
Reuss’ corrigirte Abbildung als richtig bezeichnen. Was die Form an-
belangt, soll der untere Theil in Figur 7' (6. Zek.) « 3,5 (b Reuss)
etwas mehr erweitert, rund sein und nicht ausgebuchtet oder abge-
stumpft. Es lisst sich wohl mit Recht annehmen, dass die Kérnelung
in Zekeli's Figur iibertrieben ist; auffallend ist es aber, das Prof.
Reuss deren Existenz ganz und gar abspricht. Schon Zekeli
zeichnet die Zuwachsrippen nur auf dem obern Theil und die That-
sache ist die, dass sich die Rippen auf dem unteren Theil der
Schlusswindung durch das Auftreten von gewissen, nicht sehr regel-
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missigen Spiralstreifen in einzelne Korner auflosen. Gegen den
Mundrand zu scheinen sie ganz zu verschwinden. Es ist diese
Sculptur ganz #hnlich der, welche Binkhorst bei der Nerita
rugosa angibt.

Ich verweise auch hier auf die gute Abbildung von Nerita angi-
stoma in Deshayes’ Traité élémt. pl. 73*" fig. 6.

Das k. k. Hof-Mineraliencabinet besitzt eine der Nerita Zeke-
liana sehr dhnliche Art aus der dritten Rudistenzone (D'Orbigny’s)
von St. Mamets im Departement Dordogne.

45. Nerita Hornesiana Zek. sp. (. c. p. 48, Taf. VIII, Fig. 8).

Wie Prof. Reuss sehr wohl bemerkt, ist dies eine ausgezeich-
nete Neritq. Der innere Mundsaum ist viel dicker und nicht so tief
liegend und weniger vorstehend. Im Ganzen ist das Gehdiuse sehr
massiv und stark. Der Charakter der Sculptur ist jedoch derselbe,
wie bei der vorigen Art.

“ Die wellenformig verlaufenden und bei ihrer Riickwirtsbiegung
sich verdickenden Rippen losen sich am unteren Theile der Schluss-
windung theilweise in einzelne Knoten auf.

Fiir das Weitere siehe Prof. Reuss kritische Bemerkungen
l. e. p. 898.

Deianira Stol.

Die Charaktere dieser Sippe habe ich in den Sitzungsberichten
der kaiserl. Akademie, 1860, Bd. XXXVIII, p. 488 angegeben und habe
bei der Gelegenheit auf die Verwandtschaften und die Unterschiede
von anderen Sippen aufmerksam gemacht.

Ich méchte hier nur bemerken, dass die kleine Falte des dusse-
ren Mundrandes, die ich als charakteristisch hervorgehoben habe,
nicht als solche gelten kann. Es unterliegt keinem Zweifel, dass
Deianira nur als eine mehr untergeordnete Sippe von Nerifa gellen
kann und Peloronta Oken am nichsten verwandt zu sein scheint.
Ihre Charaktere liegen hauptséchlich in den drei Faltenzihnen, wovon
der oberste am stirksten ist, und in der von Nerita abweichenden
Form des Deckels. Auf die Glitte der Schale kann kein besonderes
Gewicht gelegt werden.

(Stoliczka.) 4
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46. Delanira Goldfussi Kefst. sp.

Nerita Goldfussi Zek. l. e. p. 49, t. VIII, f. 10. — Nerita cingulata Reuss.
Denksehr. VII, p. 148, t. XXIX, f. 6.

Es ist eigentlich sehr merkwiirdig, dass trotz der wiederholten
Beschreibungen dieser Art es Niemand fiir nothwendig erachtet hatte,
den inneren Mundsaum derselben blosszulegen.

Die drei Spindelfalten sind sehr deutlich, die obere habe ich bis
3/, des Umganges verfolgen kinnen, die zwei unteren verschwinden
bald. Der Hussere Mundrand ist innen gekornelt und am ‘Saume selbst
den Kirnern entsprechend wellenférmig ansgebogen.

Die von Prof. Reuss beschriebene N. cingulata aus der Gams
liisst sich nicht trennen, vielleicht kinnte man sie als eine locale
Varietiit bezeichnen. Bei weitem nicht alle, aber viele von den in der
Gams vorkommenden Stiicke zeichnen sich durch eine schlankere
Form und feinere Kérnung aus, wihrend die Exemplare an der Traun-
wand oder in der Neuen Welt gewihnlich mehr bauchig sind und ein
weniger vorstehendes Gewinde besitzen. Es ist natiirlich, dass sich
hiermit auch die Form der Miindung etwas éndert und sie ist bei den
erst erwiithnten Stiicken etwas schmiler als bei den letzteren, aber
bei beiden ist der Aussenrand nach unten vorgezogen und die Miin-
dung bietet sonst gar keinen Unterschied. Die zwei oberen stirkeren
Kiele, deren Prof. Reuss (l. ¢. p. 148) besonders Erwihnung thut,
finden sich ganz in dhnlicher Weise bei der N. Goldfussi, wenn die
Stiicke wohl erhalten sind.

Zu den bekannten Fundorten kann ich die kohlenfiihrenden
Schichten bei Griinbach und bei Abtenau angeben, wo ich diese
Art selbst sammelte.

47. Deianira bicarinata Zek. sp.

Rotella bicarinata Zek. 1. e. p. 61, t. XI, f. 3. — id. Reuss L c. p. 902. —
Deianira bicarinata Stol. in Sitzb, Bd. XXXVIII, p. 490, t. I, f. 10—12.

Nach einer nochmaligen Vergleichung des allerdings sehr
schlecht erhaltenen Originals von Zekeli kann ich mich nur fiir die
Identitiit der Rotella bicarinata Zek. mit der von mir beschriebenen
Deianira id. entscheiden. Es wiire méglich, dass der Fundort Edel-
bachgraben in der Gosau richtig ist, ich wiirde aber viel eher glauben,
dass es von der Neualpe stammt, wofiir inshesonders auch Zekeli’s
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Angabe spricht, 1. e. p. 61, ,von wo ein vollstindiges (1?)
Exemplar mit glatter, brauner Oberhaut vorliegt<. So viel ich den
Erhaltungszustand dieser Localitit, wo ich Tage lang Schlemmungen
unternommen hatte, kenne, ist mir kein solches Yorkommen im Edel-
bachgraben bekannt, wohl aber auf der Neualpe.

Ich brauche wohl kaum erst weiter zubemerken, dassdasZekeli-
sche Original, wie die Zeichnung es klar darstellt, sehr der erwihnten
Vollstindigkeit entbehrt.

48. Delanira Hornesi Stol. (Sitzb. XXXVII, p. 492, Taf. I, Fig, 13)
ist die dritte zu dieser Sippe gehirige Art.

Trochus (im gangbaren Sinne der Benennung).

49. [Trochus] triqueter Zek. l. c. p. 49, Taf. IX, Fig. 1.

Das Gehiuse ist nicht genabelt, wie Zekeli sagt, sondern
schiisselfdrmig ausgehdhlt, die Spindel ist aber solid. Diese Art
gehirt hochst wahrscheinlich zur Sippe Usanilla Gray (1850), doch
gelang es mir bis jetzt nicht ein vollstindiges Exemplar mit der
Miindung zu beobachten.

50. Trochus plicato-granulosus (Miinst.) Zek. L. c. p. 50,
Taf. IX, Fig: 2.

Die Zekeli'sche Abbildung ist im Aligemeinen richtig, der
unterste der vier Giirteln ist stets etwas schwicher und die zZwei
unteren stehen einander etwas nither als die zwei cbheren. Ich wiirde
es nicht verbiirgen, dass der Zekeli'sche T plicato-granulosus mit
der Miinster schen identisch ist, aber wenn man sich den relativen
Abstand der zwei Paar von Giirteln nur etwas weniges in der
Miinster’schen Vergrisserung iibertrieben denkt, so besteht absolut
keine Verschiedenheit von beiden. Es ldsst sich dies wohl nur durch
Untersuchung der Miinster'schen Originale entscheiden, gewiss
wire es aber voreilig, unsere gegenwiirtige Species noch mit einem
weiteren Namen zu belasten.

Zekeli zeichnet nicht die Miindung, bemerkt aber, dass die
Basis genabelt ist. Dies ist nicht der Fall, sondern die Basis ist nur
etwas schiisselformig ausgehihlt. Die Spindel ist solid, ebenfalls
spiral gedreht, wodurch eine Art Canal entsteht. Sie endet stumpf,

&°
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etwas faltenartig vortretend. Aus diesem Grunde ist diese Art wohl
ein echter Trochus in Linné’s Sinne. Es ist mir nicht bekannt, ob
die Unterscheidungen von ZTrochus Lin., Cardinalic Gray und
Tectus Montf. (Pyramidea Swains) bei den fossilen Arten leicht
durchfithrbar sein wird.

Prof. Reuss bemerkte in seiner Kritik 1. ¢. p. 899, dass die
in der k. k. geologischen Reichsanstalt befindlichen Exemplare nicht
dem T. plicato-granulosus Mst., sondern dem von ihm in den Denk-
schriften Bd. VII, p. 149, Taf. XXIX, Fig. 1 beschriebenen Trochus
vulgatus angehiren.

~ Esist mir keine Art bekannt, die vier ganz gleich starke Giirteln

besitzt und genabelt ist, wie es Trochus vulgatus sein soll, dessen
Abbildung (. ¢.) ein Exemplar mit ungewdhnlich grossem Gewinde-
winkel darstellt. Sollten dies wirklich die Charaktere des T. vulgatus
sein — was ich nicht umhin kann zu bezweifeln — so muss die
Species aufrecht erhalten werden.

Die von St. Wolfgang in der k. k. geologischen Reichsanstalt
befindlichen und von Zekeli als Trochus plicato - granulosus
bestimmten Exemplare haben zum Theil den unteren Nahtgiirtel
schwicher und keinen Nabel. Sie kinnen also mit dem als
solchen beschriebenen Trochus vulgatus nicht identificirt
werden.

Die Exemplare, welche ich meine, entsprechen der Z ekeli’schen
Abbildung ziemlich gut und es treten eigentlich die zwei mittleren
Giirteln am meisten hervor; nicht blos in Folge der schwachen Con~
vexitit, sondern well sie wirklich stirker sind. Der oberste Giirtel,
der kaum schwiicher ist als die zwei anderen, liegt an der Einschniirung
und verschwindet an den obersten Windungen.

Mit diesen Exemplaren von St. Wolfgang fand ich einige, welche
einen grosseren Gewindewinkel und 4—5 Kornergiirteln an jeder
Windung besitzen. Bei diesen von mir untersuchten Stiicken, die ich
anfangs fiir Trochus triqueter hielt und von deren Identitit ich nicht
sicher bin, sind die oberen zwei Giirteln unmerklich schwicher als
die unteren, und nur diese Stiicke kinnen es meiner Ansicht sein,
welche Prof. Reuss als Trochus vulgatus bezeichnet. Sie haben
eine schiisselférmige ausgehihlte Basis, aber keinen Nabel und die
Miindung ist ganz dhnlich wie bei 7. plicato-granulosus.
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51. Trochus coarctatus Zek. 1. c. p. 50, Taf. IX, Fig. 3 ist
mir weiter nicht bekannt. Ich glaube, dass ich diese oder eine sehr
dhnliche Art im Hofergraben der Gosau fand.

Murbo Linn.

52. Turbo (¥) solitarius Stol.

Turbo arenosus Zek. (non Sowerby) L. ¢ p. 51, t. IX, £ 4 — id. Reuss
1. c. p. 899.

Die Zekeli’seche Abbildung und Beschreibung entspricht dem
einzigen Originalstiicke aus dem Edelbachgraben der Gosau ziem-
lich genau.

Der Unterschied von der niichsten Species ist auffallend und es
scheint guter Grund vorhanden zu sein, diese Art als selbststindig
anzuerkennen. Ein Nabel ist vorhanden, wird aber von der Innenlippe
stark verengt. Der Durchschnitt der Windungen ist rundlich, aber
der Mundrand nicht bekannt.

53. Turbo (?) arenosus Sow. Trans. Geol. Soc.IIl. p. 418, T. XXXVIII,
Fig. 14 (non T' arenosus bei Zekeli). — T. decoratus Zek. 1. c.
p. 51, Taf. IX, Fig. 5. — id. Reuss Kritik 1. c. p. 899.

Prof. Reuss bemerkt mit Recht, dass der Zekeli'sche
T. arenosus nicht mit Sowerby’s Abbildung iibereinstimmt, wohl
aber vielleicht der 7. decoratus. In der That, wenn man die Abbil-
dungen und noch mehr die Stiicke selbst vergleicht, kann Niemand
daran zweifeln, denn die Form von 7. arenosus Sow. ist eine sehr
charakteristische. Wenn die obere Schichte der Schale, welche die
Ornamentik trigt, abgerieben ist, wie es hiufig vorkommt, so werden
die Umgiinge beinahe ganz rund. Die Miindung besitzt einen zuge-
schiirften, glatten dusseren Mundrand und verflicht sich etwas an der
Basis, wo sie sich an die Innenlippe anschliesst. Es wird wohl diese
wie die vorhergehende Art zu Liotia zu stellen sein.

[Turbo vestitus Zek.] 1. c. p. 52, Taf. IX, Fig. 6. — id. Reuss
l. e. p. 899.

Prof. Reuss’ Bemerkung ist richtig. Das einzige Original-
stiick ist ein so elender Steinkern, dass die Selbststiindighkeit desselben
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als eine Art nicht weiter anerkannt werden soll. Es ist iibrigens
kein Turbo, sondern das obere Gewinde irgend einer Pyrula oder
Fusus.

[Turbo acinosus CiJieki et temuis Zek.] = Tanalia acinosa
Zek. sp.

[Turboe spiniger Zek. (Sow. sp.) I c. p. 54, Taf. IX, Fig. 10
= Tanalia id.].

54. Turbo punctatus Zek. I.c. p. 54, Taf. X, Fig. 1. — T.gosauensis
Reuss, Kritik I, ¢. p. 901, pl. I, Fig. 4.

So vortrefflich genau die Beschreibung und Abbildung des Herrn
Prof. Reuss ist, so mangelhaft sind beide bei Zekeli, so dass man
in der That an eine Identificirung nicht viel denken wiirde. Es wun-
dert mich aber, dass Prof. Reuss die Zekeli'schen Originale von
T. punctatus iibersehen hatte. Diese stellen die Identitéit ausser allem
Zweifel und stammen wohl auch vom Stéckelwald des Russbachthales,
wo ich die Art in Menge gesammelt hatte.

54o0. [Tarbo globesus Zek.] p. 85, Taf. X, Fig. 2 beruht abermals
auf einem so elenden Steinkern, dass es Niemand gelingen wiirde
irgend etwas darnach zu bestimmen.

55. Turbo dentatus Zek. 1. ¢. p. 35, Taf. X, Fig. 3. — id. Reuss,
Kritik 1. c. p. 900.

Es gelang mir nicht mehr als ein einziges Originalstiick in
der geologischen Reichsanstalt aufzufinden und dieses war nach der
Art in Gestein eingehiilit, dass es mir abermals ein Rithsel blieb, wie
die Zekeli'sche Zeichnung entstand. Es muss doch vielleicht irgend
ein zweites vollstindig #hnliches Stick da gewesen sein! Nachdem
ich die Miindung vom Gestein blosslegte, fand sich, dass die Abbil-
dung und Beschreibung Zekeli’s nicht genauer ist als die von seinem
T. punctatus.

Die Schale besteht aus etwa sechs schwach gewdlbten Umgin-
gen, welche durch tiefe Nihte von einander abgesondert sind. Jeder
Umgang trigt einen scharf gezihnten Spiralreifen lings der Basis
und die Zihne desselben sind von oben nach unten flach gedriickt.
Unter diesen befindet sich in der Regel ein ganz schwacher Giirtel,
oberhalb aber drei bis vier viel stirkere, gezithnte Giirtel, von denen
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der oberste gewdhnlich wieder etwas stiirker ist. Wenn die obere
Kalkschichte, welche die Ornamentik trigt, abgelost ist, so treten
etwas stiirkere Querleistchen zwischen den glatten Spiralstreifen auf
und die Oberfliche erscheint gewissermassen getifelt. Die Basis ist
sehr schwach genabelt, in der Mitte etwas vertieft. Die Innenlippe ist
umgeschlagen, aber es bleibt ein Nabelritz gewdhnlich sichtbar.

Ich habe diese Art im Jahre 1860 im , Tiefengraben“ des Gosau-
thales gesammelt und denke, dass sie beibehalten werden soll.

Tanalia Gray.
(Ein Subgenus von Paludomus.)

Seit der Veriffentlichung meiner Notiz iiber die einzige fossile
Tanalia in den Sitzungsb. der kais. Akademie Bd. XXXVIII, 1860,
p- 487 hatte Herr H. F. Blanford eine Schrift in den Transactions
der Linneen Society, London 1862, p. 603 verdffentlicht und zu
beweisen gesucht, dass von 25 beschriebenen Arten von Tanalia
nur zwel aufrecht erhalten werden konnen, nimlich 7. violacea
Layard, die sich iibrigens durch mehrere Eigenthiimlichkeiten in
Farbe und in der Bildung des Deckels von Zunalia unterscheidet,
und die 24 anderen beschriebenen Arten fallen zusammen mit der
dltesten Benennung Tanalia aculeata Gmel. sp. Ich hatte seither
mehrfach Gelegenheit gehabt, die schéne Sammlung des Autors
durchzusehen und bin iberzeugt, dass die vielen beschriebenen
Arten gewiss nur Varietiten einer Form sind. Wie viele solche
Beispiele mogen mit der Zeit angefiihrt werden! Tanalia hat einen
so kleinen Verbreitungshezirk, dass sich die Entwickelungen und
Verinderungen der Species nachweisen kinnen. Wie schwer ist es
jedoch, solche Verbindungen iiber ganze Continente nachzuweisen
und welche Schwierigkeiten begegnen uns erst bei fossilen Formen!
Herr Blanford ist der Ansicht, dass sich Tanalia auf Ceylon aus
Philopotamus entwickelt hatte; dies schliesst jedoch nicht aus, dass
eine derartige Entwickelung nicht anderswo unter gewéhnlichen Ver-
hiltnissen stattgefunden haben soll.
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56, Tanalia acinosa Zek. sp.

Turbo acinosus Cijicki et tenuis Zekeli l. c. p. 52—583, t. IX, .79, —
Turbo Cijieki et tenuis bei Reuss, Kritik 1. c. p. 899. — Tanalia Pichleri
Horn. Stoliezka in Sitzungsh. der k. Akad. 1860. XXXVIII, p. 487,
t. 1 f 69,

Ein Blick auf das Material, welches von dieser Art vorliegt,
zeigt klar, wozu die Benennung und Beschreibung von elenden
Bruchstiicken und Steinkernen fiihrt. Als ich meine Notiz iiber
Tanalia Pichlert schrieb, nahm ich Zekeli's Arbeit noch so auf,
als es jeder Unbefangene thun wird. Eine spiitere Vergleichung
seiner Originalstiicke belehrte mich eines besseren. Ich thue dem
Priorititsrechte volles Recht an, durch die Annahme der ersten und
wirklich nicht schlechten Abbildung von Turbo acinosus. Ich kann
mich jetzt nicht genug wundern, dass ich es friiher unterlassen hatte,
die respectiven Originale anzusehen. Sicher ist es die verfehlte
Zeichnung der beschidigten Miindung, die jedem den Gedanken an
Identitiit benehmen wiirde.

Die Zeichnungen der drei Turbo bei Zekeli sind durch-
gehends sehr verschénert, ja in der That iibertrieben. Die kleinen
wahrnehmbaren Abweichungen in der Sculptur beruhen nur auf
einem verschiedenen Erhaltungszustande. Alle Stiicke sind zwar
schlecht erhalten, aber manche zeigen doch Theile der Miindung,
und des gekerbten Mundrandes, die Herr Zekeli beobachten
konnte.

Es ist wohl kaum nothwendig etwas mehr zu erwihnen, als was
ich in meiner oben erwilnten Schrift iiber die grosse Verinderlich-
keit dieser Art gesagt hatte. Sie scheint dlnlich der Variation der
lebenden 7. aculeata zu sein. Die Miindung besitzt an der Basis
oft die Andeutung eines schwachen Ausgusses, wie er allen diesen
Formen mehr oder weniger eigenthiimlich ist.

T. acinosa ist ein ausgezeichnetes Leitfossil der kohlen-
fiihrenden Schichten in der Neuen Welt, bei Abtenau, St. Gallen,
an der Brandenberger Ache, Neualpe u. s. w.; sie ist sehr \gemein
in den Actéionellen - Schichten an der Wand, gegeniiber von Drei-
stiitten ete.
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57. Tanalia spiniger [Sow. sp.?]
Turbo spiniger Lek. 1. c. p. 54, t. IX, f. 10— id. Reuss, Kritik 1. c. p. 900.

Zu den Bemerkungen des Herrn Prof. Reuss muss ich bemer-
ken, dass die Querrippen in der That bei manchen Exemplaren im
ersteren Alter einander entsprechen, jedoch stets schief unter ein-
ander liegen. Erst beim weiteren Wachsthum wird diese regel-
miissige Stellung beinahe immer veriindert. Die Querrippen enden
an der Schlusswindung stets in ziemlich scharfen Knoten und
manchesmal befindet sich eine zweite schwichere Erhebung noch
dariiber. Dieses pl_otzllche Abschneiden der Querrippen
am letzten Umgang ist der einzige ( Unterschled zwischen dieser
und der vorigen Art und es sollte mich durchaus nicht wundern,
wenn man nach einiger Zeit Exemplare entdeckt, die den (ber-
gang von einer zur andern Form nachweisen werden. Es ist kein
Nabel vorhanden, die Innenlippe ist callose und der untere Theil der
Aussenlippe ist am Rande wellig ausgebogen, wie bei T. acinosa.
Ich habe jedoch keine vollstindige Miindung von T. spiniger gesehen.

Es gehirt iibrigens ziemlich viel Phantasie dazu, um die gegen-
wiirtige Art mit der Sowerby'schen Abbildung von Trochus
spiniger (1. c. Taf. 38, Fig. 15) zu ideritificiren, denn ich hatte bei
unseren Stiicken nie die Rippen oben scharf endigend oder gar
vorstehend gesehen. Indessen ldsst sich in dieser Richtung mcht
viel machen, bis man entweder Sowerby’s Originale untersucht
oder seiner Figur eine bessere Bedeutung zuschieben kann.

Tanalia spiniger kommt in den Actionellen-Schichten der
Traunwand mit ganz denselben Versteinerungen vor, mit denen
T. acinose an der Wand bei Dreistitten anzutreffen ist. Ich erhielt
auch einige ganz gleiche Stiicke aus den kohlenfiihrenden Schiefern
bei Abtenau.

Phasianella Lamarchk.

58. Phasianella Reussiana Stol.
Phastanella ervyna Zek. L. c. p. 36, t. X, f. & (non id. D’Orb.) — Phasianella
striatule Reuss, Kritik 1. ¢. p. 901 (non id, D’Orb. Prod. I, p. 194).
Die Zekeli'sche Abbildung der Gosauspecies ist beinahe um
eine ganze Linie zu breit, trotzdem ist die D'Orbigny’sche
Ph. ervyna viel hiher, der innere Mundrand schwiicher und der
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dussere viel weiter nach unten vorgezogen. Von Spiralstreifen ist
bei unserer Art nichts wahrnehmbar.

Der Name Ph. striatula, welcher vom Herrn Prof. Reuss
vorgeschlagen wurde, ist bereits von D’Orbigny frilher gebraucht
worden.

59. Phasianella gosauica Zek.

Ph. id. et conica Zek. 1. e. p. 56 —57, t. X, f. 3—6. — id. Reuss, Kritik L. c.

p. 901—902.

Die Ph. conice ist, wie bereits Prof. Reuss bemerkt, sicher
nur eine jingere Farm von Ph. gosauica.

Zu den von Zekeli angegebenen Localititen der Gosau kann
ich den Hofergraben hinzufiigen, wo ich die Art in Menge und von
allen Grissen gesammelt hatte.

Delphinula Lamarck

Die von Zekeli unter dieser Sippe beschriebenen Arten
gehoren nicht zu Delphinula, sondern theils zu Astralium oder
Guilfordia.

Astralium Link.

Chenu betrachtet woh! mit Recht Stella K1ein(Calcar Montf.)
nur als ein Subgenus von Astralium. Ich hatte einige australische
Arten untersucht und wiirde glauben, dass eine Trennung von Stella
kaum allgemein durchfiihrbar ist. Auch der Deckel bietet fast keinen
essentiellen Unterschied dar.

Bei Astralium sind die Zacken an der Peripherie der Schluss-
windung nach vorne gerichtet oder gerade, bei Delphinula in Folge
des dicken Mundsaumes nach riickwirts gebogen.

60. Astralium muricatum Zek. sp.
Delphinula muricata ZLek, |. ¢. p. 37, t. X, f. 7. — ? Delph. aculeata et acuta
Zek. ibid. p. 58—359, t. X, f. 10—11.

Die Zahl der kirnigen oder gezackten Spiralstreifen variirt sehr
bedeutend, indem sich bei dem fortschreitenden Wachsthume immer
schwiichere Kirnerreihen einschieben. Bei den grossten vorliegenden
Exemplaren betriigt deren Zahl am Dach der Schlusswindung sieben
und an der Basis neun. Der Nabel ist eng und erstreckt sich meist
nur auf die zwei letzten Windungen.
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Die Originale von Delph. aculeata und D. acuta Zek. konnte
ich leider nicht auffinden; beide gehéren sicherlich nur einer Art an
und in Folge der iibereinstimmenden Ornamentik wiirde ich sie fiir
identisch mit Astralium muricatum halten.

Fundort: Scharergraben bei Piesting und Edelbach-
graben in der Gosau.

61. Astralium granulatum Zek. sp.
Delphinula id. Zek. 1. e. p. 58,t. X, f. 8. — id. Reuss, Kritik L. e. p. 902.

In der Sammlung des Hof-Mineraliencabinets befindet sich
gegenwirtig nur das in Fig. 8 abgebildete Bruchstiick; das Original
von Fig. 8 ist nicht zu entdecken. Die Umginge sind viel zu stark
abgerundet, wie sie das Bruchstiick nicht zeigt; sie sind mehr
depressiv und die Peripherie ist mehr vorstehend.

Ich fand zwei weitere Exemplare dieser Art, eines im Hofer-
graben der Gosau und eines bei Abtenau.

62. Astraliom radiatam Zek. sp.
Delphinula radiata Zek. 1. c. p. 88, t. X, £. 9. — Phorus minutus Zek. 1. c.
p- 61, t. X1, f. & — id. Reuss, Kritik 1. ¢. p. 902 u. 903.

Unterscheidet sich von Ast. muricatum durch die Querwiilste
auf dem Dache der einzelnen Windungen, deren Zahl etwa 12 oder
14 betrigt, die aber nicht alle von gleicher Stirke und Liénge sind.
Nur sieben bis neun reichen bis an die zackige Peripherie. Die Zahl
der Spiralstreifen am Dach wechselt zwischen 3 und 6, an der
Basis sind ihrer 6 bis 9 vorhanden.

Der Phorus minutus ist sicherlich nur ein Bruchstick der
obersten Windungen von Astralium radiatum.

Fundort: Edelbachgraben und Hofergraben in der
Gosau; und Scharergraben bei Piesting.

63. Astralium grande Zek. sp.
Delpkinula grandis Zek. ). e. p. 59, t. XI, f. 1. — Reuss in Denkschr. ViI,

t. XXIX, £. 5 (Deckel).

An dem oberen Theile jeder Miindung sind vier oder fiinf
Spiralreihen von kleinen nach vorne gerichteten Zacken. Die Zahl
der an der Peripherie befindlichen betrigt gewdhnlich fiinfzehn.
Die Spiralstreifen an der Basis variiren von 10—15, je nach der
Grosse der Schale; nur die oberen derselben sind gewdhnlich mit
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spitzen Zihnen versehen. Der Nabel ist sehr klein und wird oft ver-
deckt durch den dicken, anstossenden Mundrand.

Die mit dieser Art vorkommenden Deckel, von denen Prof.
Reuss 1. e. eine Abbildung gibt, kinnen nur dieser Schnecke an-
gehiren und stellen die Sippe ausser allen Zweifel. Ihre Form ist
wesentlich verschieden von denen der Gattung Zurbo.

Ahnliche Deckel kommen oft von sehr ansehnlicher Grisse im
Gosauthale vor und beweisen, dass die Sippe Astralium eine be-
deutende Anzahl von Arten zur Zeit unserer oberen alpinen Kreide-
ablagerungen vertreten hatte.

Guilfordia Gray.

Diese Sippe unterscheidet sich von der vorigen durch eine
geringe Anzahl von Stacheln an der Peripherie und durch eine starke
Callositit des Mundsaumes in der Nihe des Nabels. Von der schinen
Perlmutterschale wird man wohl seltener bei den fossilen Arten
Gebrauch machen kénnen.

64." Guilfordia spinosa Zek. sp.
Delphinula spinosa Zek. 1. ¢. p. 60, t. XL, f. 2.

Fig. 2¢ und 2b bei Zekeli stelit ein ganz verdriicktes
Exemplar vor, an dem das Gewinde noch etwas héher ist, als die
Zeichnung es angibt. An der Peripherie sind gewohnlich sieben lange
Spitzen vorhanden. An dem Dache der Windungen befinden sich
2—4 gekirnte Spiralstreifen. An der Basis ist die Zahl derselben
viel grosser. Nabel sehr eng.

Bei keinem der von mir untersuchten Stiicke war die Miindung
vollstiindig erhalten, aber eine Verdickung des unteren Theiles der
Aussenlippe ist theilweise deutlich wahrnehmbar und dies spricht
sehr fiir die Richtigkeit der Sippe.

Phorus minutus Zek. = Astralium radiatum Zek.

Xenophora Fischer.

65. Xenophora plicata Zek. sp.
Phorus plicatus Zek. 1. c. p. 62, t. XI, £. 5. — id. Reuss 1. e. p. 903.

Der Nabel ist allerdings von einer ansehnlichen Verdickung
des dusseren Mundrandes oft ganz verdeckt, aber g e wiss nicht immer
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vollstiindig, sonst kinnte das Gestein nicht in die Axe der Schale
eingedrungen haben.

Selarium Lamarck.
(Architectonica Bolten).

66. Solarium quadratum Sow. Geol. Trans. 1852, IIl. p. 318,
Taf. 38, Fig. 17.
Solarium quadratum, Orbignyi et textile Zek. L. e. p. 62, 63, t. XI, £. 6, 7, 8. —
Reuss, Kritik 1. ¢. p. 904.

D’Orbigny’'s Ansicht, welcher Prof. Reuss beipflichtet, dass
Sol. quadratum und die verwandten Formen Pleurotomarien sind,
entbehrt alles Grundes; der Nabel ist wohl, wenn auch schwach,
gekerbt, aber es findet sich keine Spur von einem Pleurotomarien-
Bande an den Stiicken.

Prof. Reuss bemerkt richtig, dass Sol. quadratum und
Orbignyt von einander nicht specifisch verschieden sind, gewiss ist
dieses auch der Fall mit Sol. textile. Zekeli’s Figuren der ersteren
zwei Formen beruhen auf ganz verdriickten, zum gréssten Theil der
Schale ganz ermangelnden Exemplaren, wie dies auch schon mit der
Abbildung bei Sowerby der Fall ist. Das Stiick, welches als .
textile abgebildet ist, hatte ich ganz aus dem Gestein herausgear-
beitet und dieses diente mir insbesondere zur Vergleichung. Ich
bedauere namentlich bei solchen Gelegenheiten, dass ich meine Worte
nicht durch eine Abbildung unterstiitzen kann!

Die Unterscheidung der drei Arten bei Zekeli ist eine ganz
willkiirliche und beruht lediglich auf dem verschiedenen Erhaltungs-
zustande der Schalenoberfliiche.

Das Gehiuse ist niedergedriickt konisch und besteht aus etwa
fiinf, eng anschliessenden Umgiingen, von denen die innersten fast in
einer Ebene liegen. Die Peripherie jeder Windung ist scharf gekielt,
wihrend sich die Schale an den Nihten etwas erhebt, wodurch an
dem Dach der Windungen sich eine seichte Rinne hildet. Etwas
Ahnliches findet auch auf der Basis statt, indem der untere Theil
etwas gewilbt wird und dann in den Kiel, welcher den Nabel
begrenzt, iibergeht. Die ganze Schale ist mit sehr zahlreichen,
abwechselnd stirkeren und schwicheren Spiralstreifen bedeckt, die
von Zuwachsstreifen gekreuzt werden. An den Stellen, wo je zwei
zusammentreffen, entstehen feine Korner (Fig. 6 bei Zekeli), die
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indessen nur bei vollstindig erhaltener Oberfliche der Schale sicht-
bar sind. In diesem Falle bemerkt man aber, dass die Kérner sowohl
an dem Kiel der Peripherie als auch an den beiden Kielen gegen den
Nabel zu ansehnlich stirker sind. Wird die Schalenoberfliche etwas
beschidigt, so verlieren sich entweder nur die schwicheren Spiral-
streifen und die einzelnen Kérner erscheinen weit aus einander
stehend (siehe Zek. Fig. 6"), oder aber die Kornung verschwindet
ganz (siehe Zek. Fig. 8.

Die Miindung ist im Allgemeinen schief quadratisch, an den
beiden Nabelkielen und an dem der Peripherie etwas erweitert und
verlingert.

Die Form der Schale, die Bildung des weiten Nabels, in welchen
ein schwicherer, gekerbter Kiel hineinragt und der von einem
zweiten stirkeren Kiel begrenzt wird, rechtfertigen wohl die Stellung
dieser Art bei Solarium besser als bei irgend einer anderen
bekannten Sippe. Von einem Band ist, wie gesagt, keine Spur vor-
vorhanden. Es scheint iibrigens eine Eigenthiimlichkeit der ilteren
Solarien zu sein, dass der Nabel immer weniger stark gekerbt ist,
als es bei den neogenen oder lebenden Formen vorkommt.

Pseudoeassis Pictet et Campiche.
(Matériaux p. l. Pal. Suisse IIL ser. p. 361).

67. Pseudocassis (?) striata Zek. sp.
Ovula striata Zek. 1. e. p. 64, t. XI, . 9. — id. Reuss, Kritik L. e. p. 904.

Der iussere, wulstformige Mundrand zieht sich bis nahe zur
Spitze des Gewindes fort, wo man die Bruchfliche an dem Original-
stiicke deutlich wahrnimmt. Die von Herrn Zekeli erwihnten
Liangsstreifen beziehen sich auf die Zuwachsstreifen der Schale, es
ist aber wirklich schwer zu entscheiden, ob das Gehiuse noch eine
zweite porzellanartige Schalenschichte besass, und ob diese abgeldst
wurde.

Nicht ohne grosse Bedenken stelle ich die Art zu der von
Pictet und Campiche begriindeten Sippe Pseudocassis. Ich finde
in einer meiner Bemerkungen mit nicht vollkommener Sicherheit
ausgedriickt, dass die Aussenlippe im Innern crenulirt ist. Die Herren
Pictet und Campiche stellen es aber als ein ganz charakteristi-
sches Merkmal von Psewdocassis auf, das der Aussenrand im Innern
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glatt ist. Es bleibt nur eine Alternative, im Falle die Aussenlippe
wirklich erenulirt ist. Entweder ist das Gewinde nur durch das Ab-
losen einer oberen porzellanartigen Schalenschichte sichtbar gewor-
den, dann verbleibt die Art bei Owula Brong.; oder das Gehiuse
besass keine andere Schalenschichte mehr, und in diesem Falle
wiirde es vielleicht angezeigt sein den Charakter von Pseudocassis
etwas zu erweitern.

Es konnte aber auch durch die spiteren Funde, bis wohin die
Entscheidung verschoben werden muss, nachgewiesen werden, das
beide Mundrinder gezihnte oder gekerbte sind, und in einem solchen
Falle miisste diese Art doch zu der Sippe Cypraea gerechnet wer-
den. Es scheint mir am wahrscheinlichsten, dass unsere Gosauart
eine Pseudocassis ist.

Cypraea Lamarck

Es ist merkwiirdig, wie sich die Ansicht eingebiirgert hatte,
dass gewisse Sippen nur in der Tertiéirformation, aber ja nicht mehr
in der Kreide vorkommen kinnen. Hoffentlich wollen wir nicht zu
dem Gedanken an momentane Schépfungsepochen und plétzliche
Vernichtungen zuriickkommen, sondern durch Beobachtung und Auf-
fassung der Natur die Entwickelungsgeschichte unserer Erde und
des organischen Lebens auf ihr studiren.

Freilich gibt es gewisse Formen, die, so viel bekannt ist, in
der Tertiéirzeit erst aufgetreten sind. Aber dies schliesst ja noch
keineswegs aus, dass die Typen nicht auch ‘schon zur Kreidezeit
existirt haben. Mit jeder neueren Untersuchung vermehrt sich die Zahl
der Verliugneten, und es steht uns gar nicht ferne, dass wir die
meisten Sippen, welche ihr Maximum der Entwickelung zur Tertiér-
zeit hatten, in ihren Typen schon zur Kreidezeit vertreten sehen.

Die Sippe Cypraee wurde bis in die jiingere Zeit fiir nicht
dlter als eocen gehalten. So hat D’Orbigny (im Prod.) die drei von
Forbes aus der siidindischen Kreide beschriebenen Cypriden ganz
willkiirlich in Owule umgetauft. Dasselbe that der grosse Reforma-
tor mit Cyp. bullaria und spirata Sechloth. von der Insel Faxé;
mit Strombusventricosus R euss (Bohm. Kreid. p. 46, Taf. IX, Fig. 11)
und vielen anderen, die man mit vollstindig demselben Rechte fiir
Cyprien erkliren kann. Matheron beschrieb schon 1842 in seinem
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»Catalogue des foss. du dép. des Bouches du Rhone p. 255, pl. 40,
fig. 21« — eine Cypraea Marticensis aus der chloritischen Kreide
von Martigues. Matheron zeichnet keine Zihnelung der Mund-
rinder und in Folge dessen erklirt D'Orbigny (Pred. IL p. 225)
die Art fiir eine Ovula.

Seitdem jedoch Coquand (Journ. d. Conch. 1833, Tom. IV.
p. 439, Taf. 14) gezeigt hatte, dass die von D'Orbigny beschriebene
Globiconcha ovula (Pal. frang. erét. II. p. 145, pl. 170) eine echte
Cypraea ist, war die Sache entschieden und man begann mit Recht
an den D'Orbigny'schen Anderungen zu zweifeln. In der siid-
indischen Kreide kommen eine Menge Cyprien vor.

Binkhorst hatte kirzlich (Mong. Gast. Limbourg p. 17, Taf. IV,
Fig. 11) eine echte Cypraea von Maestricht beschrieben, In der That
scheinen die -als Cyprien beschriebenen Arten wirklich dieser Sippe
anzugehdren und deren Zahl betriigt, mit -Ausschluss einiger un-
sicheren Steinkerne von Sachsen, Bohmen, Faxo ete., etwa acht.
Eine Entwickelung der Cyprien scheint in der Richtung stattge-
funden zu haben, dass die élteren Formen oft ein sehr kurzes Gewinde
sichtbar lassen und dass die Mundrinder nur schwach und meist
tiefer im Innern gezihnelt sind.

68. Cypraea rostrata Zek. 1. c. p. 64, Taf. XI, Fig. 10.

Wie es Zekeli's Abbildung zeigt, sind die Mundwiilste an den
beiden Enden abgebrochen. Sie sind beide gezihnt, aber die Zihne
verlieren sich gegen das vordere Ende vollstindig, und zwar friher
auf der Innen- als auf der Aussenlippe.

Fundort: Nefgraben in der Gosau und in dem Korallen-
mergel des Scharergrabens bei Piesting.

69. Cypraea involuta Zek. sp.

Marginella tnvoluta Zek. 1. c. p. 65, t. XI, f. 11. — id. Reuss, Kritik
l. e. p. 904.

Das Originalstiick entbehrt der Schale zum gréssten Theile und
man sieht in Folge dessen das Gewinde in eine kleine Spitze aus-
laufen. Der rechte, wulstformige Mundrand zeigt etwa 24 dicht an
einander stehende Zihne und eine &hnliche Zihnelung kommt auch
auf der Innenlippe vor; wir haben es daher mit einer echten Cypraea
zu thun. Das Stiick erhielt nur durch ein zufilliges Eindriicken der
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Innenlippe die Ahnlichkeit mit der Form einer Marginella und einer
der grossten Fehler der Zekeli’schen Zeichnung ist der, dass dieser
Bruch ganz fehlerhaft ersetzt wurde. Derlei Erginzungen kommen
durch die ganze Zekeli'sche Arbeit vor und sind hochst bedauerlich,
denn sie werden noch lange ein Stein des Anstosses bleiben.

Die Cyp. involuta unterscheidet sich von Cyp. rostrata durch
bauchigere, kiirzere Gestalt und die weniger weit vorstehenden
Enden der Mundrinder.

Rostellaria, Pterocera und Alaria.

Ich nehme diese drei Benennungen in der jetzt mehr gebriduch-
lichen und, wie es scheint, richtigen Bedeutung. Alaria wird wohl
mit Recht als eine untergeordnete Sippe von Pterocera betrachtet,
doch wiirde es nicht angemessen sein beide zu verschmelzen. Die
respectiven Arten des Jura und der Kreide bewahren stets ihre
charakteristischen Merkmale.

Es scheint mir doch ein misslungener Versuch zu sein, jetzt
noch fiir die allgemein bekannten und iiberall in die Conchyliologie
eingefiihrten Namen Pferocera und Rostellaria, respective Harpago
und Gladius einzufiihren, wie es die Herren Adams beabsichtigen.
Was sollen dann die Geologen mit den verschiedenen Pterocera-
und Rostellarien-Schichten machen? Sollen die auch alle
umgetauft werden?

Rostellaria Lamarck

70. Rostellaria plicata Sow.

Rost. plicata et depressa Zek. l.c. p. 68 u. 69, t. XII, f. 9—10 uv. t. XIII, f. 2. —
id. Reuss L c. p. 906.

Dies ist die einzige Art, welche moglicher Weise zu Rostellaria
gehoren kinnte, wenigstens ldsst sich nichts besseres thun, bis man
den Fliigel beobachtet haben wird.

Die Unterscheidung der R. depressa besteht nicht. Das Fehlen
der unteren Rippchen wird in der That durch deren Zusammen-
hang oder ofters durch den-sehr wechselnden Erhaltungszustand
erklirt.

(Stoliezka,) 5
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Alaria Morris et Lycett.

71. Alaria costata Sow. sp.

1832. Rost. costata et laevigata Sowerby, Geol. Trans. III. 2. ser. p. 419,
t. 36, f. 21 u. 24 (non R. costata Michelin 1836 = R. Parkinsoni Mant.
et non R. costata Rémer, Oolith.) — 1841. B. costata Goldfuss 1IL.
p- 18, t. 170, £ 9. — 1830. R. subcostata et laeviuscula D’Orb, Prod. 11,
p. 227. — 1852. R. costata et laevigata Zek. 1. e. p. 55—66, t. XII,
f. 1—2. — Fusus Tritonium , Ranella, sinuatus et Murchisoni Zek. 1. c.
p- 8485, t. XV, f. 4, 5,7, 8. — Reuss L c. p. 905, 912, 913. — ? Ros:.
Partschi Zek. p. 69, t. XIIL, f. 1.

Zekeli’s Rost. laevigata beruht sicherlich nur auf abge-
brochenen Theilen des oberen Gewindes der R. costata, aber es ldsst
sich wohl auch mit der Sowerby’schen Abbildung nicht besser
verfahren. Wozu d’Orbigny den Namen in R. laeviuscula umge-
wandelt hatte, ist nicht einzusehen.

Bei den als RB. costata beschriebenen Formen wurde der Fliigel
noch nie vollstindig erhalten beobachtet. Ich glaube jedoch, es kann
wenig Zweifel dariiber existiren, dass RB. Partschi Zek. eine echte
R. costata ist. Die Oberfliche der Schale ist bei dem Originalstiicke
nicht erhalten und es ldsst sich daher die Identitit schwer nach-
weisen. Zekeli’s Figur von R. Partschi ist nicht ganz richtig, die
Schlusswindung sollte in der mittleren Hihe etwas bauchiger sein, so
dass eine stirkere Biegung gegen den Canal hervorgebracht wird und
der Canal selbst biegt sich ein wenig in der Richtung der Fliigelaus-
breitung.

Vollkommen sicher ist jedoch Zekeli's Abbildung von
R. costata in so weit verfehlt, als der Fliigel meines Wissens sich nie
bis zur Spitze des Gewindes verlingert. Gewdhnlich reicht er nur
bis an die dritte oder viertletzte Windung. Manchmal selbst nicht so
hoch. Aus diesem Grunde wird man auch leichter einsehen, wie
HerrZekeli noch vier neue Species von denSpitzen der Alaria costute
machen konnte, wie dies schon Prof. Reuss zum grisseren Theile
bemerkt hat.

Die Spiralstreifen der 4. costata sind bei sehr guter Erhaltung
der Schale von ansehnlicher Stirke und in Zahl etwa 15—20 auf
einer Windung. Nahe der Fliigelausbreitung am letzten Umgange
befindet sich oft in etwa ein drittel Hohe von oben ein stumpfer
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Knoten und ein zweiter von diesem etwa um eine halbe Peripherie
entfernt.

Man mag sich nicht durch die etwas abweichende, aber in den
betreffenden Vergrésserungen der vier Fusus sehr verschinerten
Streifung tduschen, sie beruht sicherlich nur auf einem verschiedenen
Erhaltungszustande.

72. Alaria granulata Sow. sp.

Rost. granulata et gibbosa bei Zek. 1. e. p. 66 u. 68, t. XII, f. 3, 7, 8. — Rost.
calcarata Zek. p. 67, t. XII, f. 4. — non idem Sow., D’Orb., Geinitz,
Reuss ete.

Es besteht gewiss kein Unterschied zwischen R. granulate und
R. gibbosa. — R. calcarata Z ek. beruht auf einem Exemplar, das der
Schalenoberfliche entbehrt und bei dem der obere Theil des Fligels
noch von Gestein bedeckt ist.

Die Ornamentik der 4. granulata erinnert wohl sehr an R.
striata Goldf. (p. 18, Taf. 170, Fig. 7), bei welcher Goldfuss nur
vier Kornerreihen angibt. Grosse Ahnlichkeit besitzt auch B. pyre-
naice d'Orb. (Pal. frang. crét. II. p. 296, pl. 210, fig. 3). Als
gute Merkmale der 4. granulata kinnen vorliufig folgende gelten:

Gehduse thurmformig mit einem Gewindewinkel von 25—30.
Umgiinge convex mit 16—20 schiefen und schwach gebogenen Quer-
rippen, iiber welche 6—9 stiirkere Spiralstreifen laufen, die an den
Rippen Korner bilden. Zwischen je zwei der stirkeren Spiralstreifen
schalten sich 1—3 schwiichere ein, je nach dem Alter der Schale und
in steigender Anzahl von oben nach unten selbst an einem und dem-
selben Umgange. Der zweite stiirkere Spiralstreifen von oben fritt an
den oberen Umgiingen nur selten etwas mehr hervor, er bildet aber
an der Schlusswindung einen mehr oder weniger stéirkeren Kiel, der
gewdhnlich in einzelne Knoten aufgelist erscheint. Die Stirke der
Querrippen an der Schlusswindung ist bedeutendem Wechsel unter-
worfen. Der friiher erwiihnte Kiel setzt sich in die einfachen Fliigel
fort, wie er bei B. calcarata gezeichnet ist. Am Gewinde selbst
zieht er sich, so viel beobachtet werden konnte, bis zur Spitze
hinauf und trigt an der Innenseite wohl eine Rinne, aber nicht den
verldngerten Canal wie Chenopus. Die SpiraJstreifen unterhalb des
Kieles sind immer etwas schwicher.

5!‘
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Mit den Stiicken der 4. granulata, welche Zekeli als R. gib-
bosa beschreibt, liegen in der Sammlung einige Bruchstiicke, die
moglicher Weise einer besonderen neuen Art angehéren kénnten, wenn
sie nicht die oberen Gewinde von Pterocera pinnipenna Zek. sp.
vorstellen. Diese Stiicke unterscheiden sich von A. grarulata durch
ein viel kiirzeres bauchiges Gewinde, grissere Zahl von Querrippen
und weniger Spiralstreifen, welche die stirksten Knoten an der Basis
jeder Windung bilden.

73. Alaria(?) constricta Zek.
Rostellaria id. Zekeli p. 70, t. XIII, £. 4.

Eine Anzahl dieser Art wurde erst kiirzlich in Strobel-Weissen-
bach aufgefunden, jedoch noch bei keinem Exemplar der Fliigel voll-
stindig beobachtet. Die Querrippen sind zahlreicher , aber nicht
so hervortretend, als in Zekeli’s Zeichnung angegeben ist. Der
Fliigel breitet sich gerade aus und ist, wie es scheint, ungetheilt; sein
dusserstes Ende, das in eine Spitze auslief, war wohl nach auf-
wirts gebogen. Ein Fortsatz des Fliigels zieht sich lings des ganzen
Gewindes bis nahe zur Spitze hinauf und verlingert sich hier aber-
mals in eine Spitze. Yor dem Canal befindet sich ein kleiner Ausschnitt,
wie er sonst bei typischen Pferocera-Arten gewdhnlich ist. Die Innen-
lippe ist stark callose.

730. [Rostellaria crebricosta Zek.] p. 70, Taf. XIII, Fig. 3.

Schon ein flichtiger Blick auf die Zekeli'sche Figur kann
hinreichen, um zu beweisen, dass die winkelige Richtung der Rippen
auf dem als Fliigel gedeuteten Schalenstiicke nicht mit der ibrigen
Schalenstructur zusammenhingen kann. Beim Herausnehmen des
Originalstiickes der R. crebricosta aus dem Gestein ergab sich, dass
der Fliigel in der That ein fremdes Schalenstiick (vielleicht eines
Pelecypoden) ist, und dass das iibrige Gewinde eine sehr verdriickte
Mitra cancellata ist. Hiermit hoffe ich, ist die Sache entschieden, und
es wiire wiinschenswerth, dass dieser Name wenigstens nicht mehr in
solchen Verzeichnissen sich wieder findet, wie jener von Giimbel,
Drescher u. s. w.
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74. Alaria digitata Zek. sp.
Rostelloria idem Z ek. ). c. p. 74, t. XIV, f. 2,

Zekeli bemerkt mit Recht, dass diese Art an 4. costafa erin-
nert und die Sache scheint iiberhaupt noch nicht so sicher entschie-
den zu sein. Vorliufig konnte man folgende Unterscheidungsmerkmale
festhalten.

A. digitata ist bauchiger, hat weniger hohe Windungen mit sehr
dicht an einander liegenden Spiralstreifen, eine grissere Anzahl
(bis 30) schief stehender Rippen und viel stirkere Mundwiilste, die
in den oberen Umgiingen so sehr nach riickwirts gebogen sind, dass
sie bei ihrem Verlauf oft drei Querrippen treffen.

Die vier Embryonalwindungen sind stark gerundet und ganz
glatt. Der Fliigel heftet sich nach oben bis an die vierte Windung
hinauf und ist bedeutend grisser als er bei dem verdriickten
Zekeli'schen Exemplar dargestellt ist. Die Innenlippe ist sehr
callose.

Bei Alaria costata ist das Gehiuse schlanker, die einzelnen
Windungen sind héher, die Zahl der Querrippen steigt gewdhnlich
nicht iiber 22 und die iibrig gebliehenen Mundwiilste sind entweder
den anderen Rippen parallel oder stehen hichstens senkrecht.

Im Ganzen erinnert 4. digitata ziemlich viel an Rostellaria
papilionacea Goldf., wenn man von dem nicht sehr vollstindig
gekannten Fliigel beider Arten absieht.

Pterocera Lamarck.

75. Pterocera pinnipenna Zek. sp.
Rostellaria id. Zek. 1. c. p. 67, t. XIL, f. 6. — id. Reuss L e. p. 905.

76. Pterocera passer Zek. sp.
Rostellaria id. Zek. \. e. p. 68, t. XII, f. 6. — id. Reuss L e. p. 906.

Der Fliigel zieht sich nicht bis zur Spitze des Gewindes
hinauf, wie bereits Prof. Reuss bemerkte. Der Canal ist nicht so
lang als ihn Zekeli's Abbildung darstellt. In Folge der Ausbrei-
tung des Fliigels muss die Art zu Pterocera gestellt werden.

77. Pierocera Haueri Zek. 1. c. p. 71, Taf. XII, Fig. 11. — idem
Reuss, Kritik I. c. p. 906, Taf. 1, Fig. 1.
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78. Pterocera subtilis Zek.

? Nassa carinata Sow. Geol. Trans. I11. t. 39, f. 28. — Pterocera subtilis, de-
cussata et angulata Zek. 1 c. p. 72, t. XIIL, £. 7 et t. XV, £. 6. — idem
Reuss, Kritik 1. e. p. 907, t. I, f. 2.

Schon Zekeli fiihrt die Nassa carinata als Synonym seiner

Pt. decussata an; es ist jedoch unmiglich der Sowerby schen

Abbildung irgend eine verlissliche Deutung beizulegen, wenn es sich

auch vermuthen lisst, dass Sowerby wirklich ein Bruchstiick dieser

Art zur Untersuchung vorlag.

Veoluta Linn.

Keine einzige der von Zekeli beschriebenen Arten gehort streng
genommen zur Sippe Voluta, die meisten zu Volutilithes Swainson
oder zu anderen Sippen. '

Voluta squamosa Zek. wurde zum Typus einer ueuen Sippe
Gosavia erhoben.

Voluta crenata Lek. ist eine Neptunea.

Voluta cristata Zek. gehdrt zu Mitra cancellata.

Voluta gradata Zek. ist ident mit Gosavia squamosa.

Voluta rhomboidalis ist eine Neptunea.

Yoluta torose Zek. ist ein Fusus.

Die iibrigen Arten werden bel Valutilithes, theils als selbststén-
dig bestehend, theils als synonym angefiihrt und behandelt.

[Voluta inflate Zek.] 1. e. p. 73, Taf. XIII, Fig. 8. — idem
Reuss 1. e. p. 908. Bleibt wohl besser von der Liste der Gosau-
versteinerungen ganz gestrichen.

Volutilithes Swainson.

Indem ich viele der aus den Gosauablagerungen bekannten
Voluten zur Sippe Volutilithes libertrage, glaube ich hierdurch nur
einem von manchen Seiten lingst gefiihlten Wunsche zu entsprechen.
Allerdings haben sich erst sehr wenige Paliontologen zu einem der-
artigen Schritte bewogen gefunden, ich kann jedoch nicht zweifeln,
dass sich die Ansicht bald allgemeine Geltung verschaffen wird. Aller-
dings ist es hier nicht der Platz Ansic¢hten liber Sippen wie Cymbiola,
Harpula, Aulica u. s. w. zu erdrtern, so viel aber denke ich ist sicher,
dass wenn wir nicht zwischen Volutaund Volut:lithes eine Grenze ziehen
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wollen, die Unterscheidung von Mifra nicht gerechtfertigt werden
kann, ja wir kommen von hier zu Fasciolaria, Fusus u. s. w. und
die Verwirrung hat nie ein Ende. In der That, jeder, der Volutilithes
nur einigermassen genau untersucht hatte, wird viel lieber eine Ver-
wandtschaft oder sogar eine Vereinigung dieser Sippe mit Mitra als
mit Voluta zugeben. Es ist nicht nur die schlankere Form, welche
Yolutilithes eigen ist, sondern der total verschiedene Charakter der
Spindelfalten, des inneren und dusseren Mundsaumes, des Canals und
der Spitze des Gewindes, alle diese Merkmale dringen auf eine noth-
wendige Abtrennung von Volufa.

79. Volutilithes fenestrata Zel. sp. 1. e. p. 73, Taf. XIlIi, Fig. 6.

Ausser einer schwachen Falte lings des Canals konnte es mir
trotz aller Miihe nicht gelingen, irgend welche Spindelfalten nachzu-
weisen, obwohl ich deren Existenz nicht gerne absprechen wollte.

80. Volutilithes acuta Sow. sp.
1832. Voluta acuta Sow. Geol. Trans. IIL pl. 39, f. 31, non id. Zekeli . c.
p- 78 — non Voluta acuta Risso 1826. — Voluta subacuta D’Orb. Prod.
IL p. 226. — Voluta Bronni, fimbriata et gibbosa Zek. 1. . p, T4, 77,79,
t. XIIL, f. 9. t. XIV, f. 3, 6. — Fusus lineolatus Zek. 1. c. p. 90, t. XVI,
f, 5. — Reuss, Kritik 1. e. 909.

Gehiuse spindelformig-bauchig, aus 5—7 schwach gewdlbten
Umgingen zusammengesetzt, die an der Nath ziemlich stark einge-
schniirt sind. An jeder Windung befinden sich 10—25 bogig nach
riickwirts gekriimmte Querrippen, die sich an dem unteren Theile
der Schlusswindung verlieren. Die ganze Schale ist ausserdem dicht
mit Anwachs- und Spiralstreifen bedeckt. Die Spindel ist schwach
gebogen, es gelang mir jedoch nie dieselbe vollstindig erhalten zu
beobachten; sie trigt tief unten lings des Canals stets eine sehr schief
aufsteigende Falte, die an der Miindung selbst allmihlich in der
Callositit der Innenlippe verschwindet.

Dies ist wohl der Grund, warum Zekeli gar keine Falte er-
withnt und Prof. Reuss diese Art fiir einen Fusus erklirt. In So-
werby's Abbildung ist diese Falte vortrefflich angezeigt. Uber der
einen starken Falte befinden sich manchesmal noch zwei viel schwii-
chere, die an der Miindung gleichfalls verschwinden. Ich habe voll-
kommen #hnliche Verinderungen in der Faltenbildung bei manchen
eocenen Arten, wie V. ambigua u. a. beobachtet.
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Auch die Ornamentik der Schalenoberfliche unterliegt grossen
Verinderungen: Die Querrippen erheben sich entweder in einzelnen
Abstinden zu bedeutender Stirke und haben manchmal schwichere
Rippen zwischen sich, oder sie sind alle von gleicher Stirke, aber
verhiltnissméssig schwiicher und zahlreicher. Die Spiralstreifen sind
oft etwas dichter beisammen in der Nibe der Naht.

Durch diese Merkmale lisst sich diese Art stets von V. caspa-
rini ’'Orb. unterscheiden, obwohl man #usserlich oft mit manchen
Stiicken Schwierigkeiten hat.

Die Sowerby’'sche Abbildung, welche ein Exemplar mit gerin-
gerer Rippenzahl darstellt, ist iibrigens sehr charakteristisch und ich
kann mich durchaus nicht dazu entschliessen, die Zekeli’sche
V. acuta mit dieser Art zu identificiren, da doch erstere stets vier
Spindelfalten besitzt. Wo Sachen so klar am Tage liegen, da ist es
in der That am allerwenigsten statthaft unniitze Verénderungen ein-
zuleiten.

Vol. fimbriata Zek. ist lediglich begriindet auf ein verdriicktes
Stiick von Volutilithes acuta, ohne Schalenoberfliche. Das abge-
bildete Exemplar von Vol. gibbosa gehirt gleichfalls hieher aus dem-
selben Grunde (mebenbei lagen Stiicke von Volutilithes Casparini
mit dieser vermengt). Ganz das niimliche, wo méglich in einem noch
hiheren Grade, gilt es von Fusus lineolatus. Bei Entbléssung der
Spindel fanden sich eine stirkere und dariber eine schwichere
Falte ganz deutlich ausgepriigt.

Sebr hiufig im Edelbach- und Nefgraben der Gosau.

81. Volutilithes Casparini D'Orb. sp.

Pal. frang. erét. IL. p. 325, t. 220, f. 5. — Voluta acuta Zek. L. c. p. 75,
t. XIII, f. 11 non id. Sowerby Geol. Trans. IIL. t. 39, f. 3. — idem
Reuss le. Kritik p. 909. — Voluta raricosta Zek. 1. ¢. p. 80, t. XIV, f. 10,

Schale verlingert spindelférmig, aus 6—8 Umgiingen zusammen-
gesetzt, von denen die Schlusswindung léinger ist als das iibrige Ge-
winde. An der Naht sind die Umginge eingeschniirt, und in der
Mitte selbst nur wenig convex. An der Schlusswindung gibt es
zwischen 10 und 14 Querrippen, wihrend dieselben nach oben zu
an Stirke ab-, an Zahl zunehmen. Sie sind an der Naht verdickt,
dann verdiinnen sie sich etwas, um sich bald darauf zu einer noch
hoheren Spitze zu erheben und hierauf senkrecht nach unten zu
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verlaufen, wobei sie allmidhlich immer diinner werden. Die Ober-
fliche ist mit sehr feinen Spiralstreifen bedeckt und ihr gewéhnlicher
Mangel liegt lediglich in dem Erhaltupgszustande. Die Miindung ist
nach unten zu besonders verschmilert und verlingert. Die Aussen-
lippe besitzt einen scharfen Rand, der unterhalb der Naht eine sehr
schwache Einbiegung macht; im Innern ist er glatt. Die Spindel ist
sanft gebogen, am Ende mit einer leichten Ausrandung, und etwa in
der Mitte mit vier, ziemlich starken Falten versehen, von denen die
unterste gewdhnlich etwas schwicher ist und am meisten schief
steht. Die zweite Falte von unten ist gewGhnlich die stirkste. Die
Falten verschwinden an der Miindung selbst und wurden desshalb
von Zekeli ganz iibersehen.

Yoluta raricosta Zek. beruht auf abgeriebenen, sehr schlechten
Exemplaren der V. Casparini. Die Originale haben nicht drei,
sondern vier Falten; die sehr unnatiirlich versehionerte Abbildung
mag weiter kein Hinderniss verursachen.

Ich habe bereits bemerkt, dass Zekeli's Identification der
Gosauspecies mit der Sowerby'schen V. acute nicht zugegeben
werden kann; aber ich bin nicht im Stande einen guten Grund anzu-
geben, warum sie nicht mit D’Orbigny’s V. Casparini identisch
sein sollte. Ich bin beinahe sicher, dass D'Orbigny die Falte
beobachtet haben muss, sonst wiirde er die Art wenigstens nicht so
stillschweigend zu Voluta gestellt haben. Die Spiralstreifen kénnen
nicht sehr in Betracht gezogen werden, sie sind fein und ver-
schwinden leicht. Die Zahl der Querrippen, welche D'Orbigny
auf 16 beschrinkt, kann offenbar nicht sehr genau genommen
werden, denn schon in seiner eigenen Abbildung (1. e. pl. 220, Fig. 5)
sind 7 Rippen auf einer Seite gezeichnet, also kénnen unmoglich
mehr als 14 im Umfange sein, vielleicht nur 12, vollkommen iber-
einstimmend mit unseren Exemplaren.

Eine Unterscheidung von der vorigen Art ist, wie frither be-
merkt, oft mit Schwierigkeiten verbunden. Schlankere Form des
Gehiluses, schiirfere und oben mehr zugespitzte Rippen, schwichere
oder mangelnde Spiralstreifing und das Vorhandensein von vier
Spindelfalten konnen vorliufig als Unterscheidungsmerkmale von
V. acuta Sow. gelten.

Es muss allerdings hier bemerkt werden, dass die Zahl der
Falten bei lebenden Arten verwandter Sippen oft mit dem Alter und
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dem Aufenthaltsorte variirt. Es gehirt ganz und gar nicht zu den
Unméglichkeiten, dass man Ubergiinge von Vol. acuta zu Casparini
einst wird nachweisen kénnen.

82. Volutilithes elongata D'Orb. sp.

18M. Pyrula fenestrata Rémer, Kreidegeb. p. 79. . XI, f. 14, — 1842, idem
ot Pleurotoma remote-lineata Geinitz, Charaet. p. 70 u. 72, t. XVIIIL
f. 5 u. 13 et Kieslingsw. t. V, f. 6. — 1843. Voluta elongata D'Orb. Pal.
frang, crét. IL p. 323, t. 220, f. 3 non Fasciolaria elongata Sow., — 1846,
Voluta elongata R euss, Kreideverst. von Bshmen p. 111, — 1850, idem
Geinitz, Quader. p. 138. — 1852. id. Zek. L. e. p. 75, t. XIII, f. 10;
Fusus Dupinianus Zek. ibid. p. 87, t. XV, f. 12. — non idem D’Orb. —
? Voluta perlonga et praelonga Lek. 1. e. p. 78, t. XIV, £ 5. — Reuss,
Kritik 1. e. p. 909. — ? Melongena fenestrata Miiller, Verst. von Aachen
1851, p. 39. — ? Voluta elongata Kner, Denkschr. d. k. Akad. 1852,
IIL. Bd. p. 16.

Bei den vielen von dieser Art schon existirenden Beschreibungen
und zum Theile sehr guten Abbildungen werden wohl wenige Bemer-
kungen hinreichen.

Lings der Naht sind die Umgiinge etwas eingeschniirt und
wenn die Schale sehr gut erhalten ist, sieht man feine, bogige
Zuwachsstreifen, die jedoch nur der Hussersten Schalenoberfliche
angehoren, so dass man wirklich in Zweifel ist, ob man diese Art
desswegen zu Borsonia (oder Gosavia?) stellen soll. Die Form des
Gehiuses spricht weniger dafiir. — Von den Spiralstreifen, welche
iiber die Querrippen verlaufen, erhebt sich der oberste an den Enden
der letzteren oft zu scharfen Spitzen; an der Schlusswindung betrégt
deren Zahl 14—20, je nachdem sie mehr oder weniger von einander
entfernt abstehen. Von den drei Spindelfalten stehen die zwei unteren
gewohnlich etwas niher bei einander.

Romer hat zuerst eine ziemlich gute Abbildung dieser Art
gegeben, doch er selbst wie nach ihm Geinifz haben die Spindel-
falten nicht beobachtet. D’Orbigny gibt eine gute, erginzte Abbil-
dung und identificirt die Art mit Sowerby's Fasciolaria elongata
(Geol. Trans. IIl, Taf. 39, Fig. 22). In Folge der abweichenden
Stellung der Falten und der Rippen kann so eine Identificirung nicht
zugegeben werden, die Fasciolaria elongata muss bleiben und ist
ident mit Fasciolaria nitida Zek. Doch wire es vielleicht Unrecht
den einmal angenommenen Namen elongate aus der Literatur zu
streichen und es ist um so mehr rathsamer ihn beizubehalten, als
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schon eine andere und mehr charakteristische Art diesen Namen
trigt, Volutilithes fenestrata Lek. sp.

Die ilteren Bestimmungen von Geinitz und Reuss sind wohl
durch die Identificirung des ersteren Autors gerechifertigt. Miiller
stellt wohl mit Unrecht diese Art (nach D’Orbigny’s Abbildung) zu
Melanopena Schuhm. = Cassidulus Humph., wenn andererseits,
woran zu zweifeln kein gewichtiger Grund existirt, die Rémer’sche
Pyrula fenestrata mit unseren Species identisch ist. Prof. Kner
lasst die Exemplare aus der Kreide von Nagorzany zweifelhaft.

Das von Zekeli als Fusus Dupinianus D'0Orb. beschriebene
Exemplar hat, wie bereits Prof. Reuss bemerkt, nichts mit der
franzosischen Art gemein und gehirt ohne Zweifel zu Vol. elongata.
Ich hatte das Stiick vom Gestein blossgelegt und konnte die Falten
genau beobachten. Die Form, wie sie Herr Zekeli ergiinzt, ist durch-
aus nicht richtig, denn die ganze Schlusswindung ist weggebrochen.

- Was die Voluta perlonga (wofiir auf der Tafel praclonga steht)
anbelangt, so kann ich sie kaum fiir irgend etwas anderes erkliren
als fiir ein grosses Exemplar der Vol. elongata. Beim Pripariren des
Originals, das der Schalenoberfliche ganz entbehrt, kamen deutlich
drei Falten zum Vorschein, in Lage und Verlauf ganz iiberein-
stimmend mit der hier beschriebenen Art.

83. Volutilithes coxifera Zek. sp.

Voluta coxifera Zek. I. c. p. 76. — V. coxifera Zek. p. 122 et id. . XIII, £. 12.

Die Spiralstreifen iibergehen, wie das schon éfters an anderen
Orten bemerkt wurde, nicht in die Spindelfalten, von denen die
oberste beinahe horizontal, die zwei unteren schiefer stehen.

Diese Art steht etwa in demselben Verwandtschaftsverhilt-
nisse zu V. elongata, wie V. acuta zu V. Casparini.

Selten im Hofergraben der Gosau.

84. Volutilithes carinata Zek. sp.
Voluta carinata Zek. 1. e. p. 76, t. XIII, £, 13.

Die Querrippen verschwinden vollstindig in der Nihe der
Miindung. Wenn die Oberfliiche der Schale sehr gut erhalten ist,
sieht man ofters sehr feine, durch die Zuwachslinien, etwas wellig
gebogene Spiralstreifen auftreten. Die Miindung ist schmal, der
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Canal schwach nach der Seite gebogen und sehr wenig ausgerandet.
Die Innenlippe ist wenig callose, mit vier Falten bedeckt, die von
oben nach unten immer mehr schief stehen und von denen die
zweite von oben die stirkste ist. Bei vollstindig erhaltener Miin-
dung sind die Falten wenig oder gar nicht sichtbar und man muss
oft einen Theil der Aussenlippe abbrechen, um deren Stellung zu
beobachten.

Offenbar ist diese Art sehr nahe verwandt der Vol. Casparini
(acuta bei Zekeli), beide haben eine dhnliche allgemeine, schlanke
Form, eine dhnliche Ornamentik, dieselbe Zahl und Stellung der
Falten. Man findet oft Exemplare, von denen man sehr in Zweifel
schwebt, welcher von beiden Arten dieselben zuzurechnen sind.
Die noch mehr schlankere Form, die grissere Zahl der Rippen und
im Verhiltnisse die geringere Hihe der Windungen der Vol. carinata
konnen vorliufig als ziemlich sichere Unterscheidungsmerkmale von
V. Casparint angegeben werden.

Gosavia Stoliczka.

Gehause kreiselformig eingerollt, verkehrt kegelformig; Gewinde kurz,
Miindung schmal, verlingert, an der Basis mit einer leichten Aus-
randung, langs der Naht mit einem Bande und einem den bogigen

~ Zuwachsstreifen entsprechenden Ausschnitte; Innenlippe mit Falten
* versehen.

Die neue Sippe Gosavia, als deren Typus ich Voluta squa-
mosa Zek. ansehe, bildet gewissermassen ein Mittelglied zwischen
Conus und Voluta. Mit ersterer hat sie die Form gemein, ja selbst
ein wenigstens theilweise angedeutetes Pleurofomen-Band kommt
bei manchen Conus-Arten vor; mit letzterer Sippe stimmt sie in den
Spindelfalten iiberein.

Die einzige bekannte Art, welche durch ihre Ornamentik an
Gosavia erinnert, ist der bekannte Conus tuberculatus Dujardin,
doch sind bei diesem nie Falten an der Innenlippe bemerkt worden.
Eine Vergleichung wiire doch gewiss wiinschenswerth, denn dass sie
nicht beobachtet wurde schliesst deren Existenz noch nicht aus,
gerade wie Zekeli sehr voreiliger Weise dieselben unserer Gosauart
geradezu abspricht.
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85. Gosavia squamosa Zek. sp.
Voluta squamosa ot gradata Zek. 1. ¢. p. 77 v. 79, t. XIV. f 1 u. 8. —
Reuss L ¢, p. 910.

Schale verkehrt kegelférmig, gewdhnlich aus sechs Umgiingen
zusammengesetzt, von denen das vorstehende Gewinde kaum den
vierten Theil der Schlusswindung betriigt. Auf eine schwache Ein-
schniirung an der Naht folgt ein Kiel, an dem die Zuwachsstreifen
sich am stiirksten nach riickwirts biegen und eine Art Pleurotomen-
Band bilden, das aus einzelnen zugespitzten und nach riickwirts
gebogenen Hickern zusammengesetzt ist. Der Theil der Schale unter
dem Bande ist mit einigen, ziemlich weit abstehenden Querwiilsten
versehen, die nahe der Miindunz ganz verschwinden. Ausserdem
befinden sich an der ganzen Oberfliche zahlreiche, etwa eine Linie
von einander entfernte Spiralstreifen, die durch Kreuzung mit Zu-
wachslinien oft eine schwache Kérnung erfahren. An der vorletzten
Windung bleiben nur zwei Spiralstreifen unbedeckt und weiter hinauf
nur einer. Die Miindung ist sehr hoch und schmal; die Innenlippe
tragt drei schiefe Falten, die nach unten zu immer schwicher
werden.

Volute gradata Zek. ist, wie bereits Prof. Reuss bemerkt,
sicherlich nichts anderes als ein verdriickter Steinkern derselben Art.

Ich habe Gosavia squamosa im Edelbach-, Hofer- und im
Wegscheidgraben der Gosau hiufig gesammelt.

Neptuanea Bolten.
(Vide Adam’s Genera of recent Mollusca L p. 79.)

Ich nehme die Sippe Neptunea in demselben Sinne auf, als sie
von Adams und Chenu betrachtet wird, und glaube, dass die Ab-
trennung derselben von Fusus nothwendig ist. Wenn wir auch eine
Epidermis schwerlich im fossilen Zustande werden nachweisen
konnen, so wird die Form der Schale doch stets ein gutes Merkmal
abgeben kénnen. Die Annahme der Sippe Neptunea scheint mir das
einzige Mittel zu sein, um gewissen Formen, die man bald als Voluta,
oder Fusus, oder Pyrula beschreibt, einen bestimmten Platz anweisen
zu konnen.

Ob eine weitere Abtrennung von Sipho, T'ritonofusus oder
Atractus nithig ist, kann ich nicht aus eigener Erfahrung bestitigen.
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Vielleicht wire es besser, nicht in weitere Trennung einzugehen,
ausser die Organisation des Thieres verlangt es nothwendig.

86. Neptunea crenmata Zek. sp.
Voluta crenata Lek. 1. e. p. 78, t. XIV, f. & — id. Reusa L e. Kritik p. 909.

Die Umgiinge sind an der Naht deutlich eingeschniirt, so dass
sich hier sogar ein schwacher Kiel bildet. Es sind 9—12 scharfe,
etwas nach riickwirts bogig gekriimmte Querrippen an der Schluss-
windung vorhanden, und diesen gemiss ist auch die scharfe Aussen~
lippe gebogen. -Letztere zieht sich an der vorletzten Windung etwas
aufwiirts und schliesst sich dureh eine sehr scharfe Rinne an die
etwas verdickte Innenlippe an, wie dies beiliufig bei Neptunea
( Tritonofusus, Sipho) ventricosa Grey zu beobachten ist. Zekeli's
Vergrisserung zeigt alle die Verhiltnisse nicht sehr klar, doch ist sie
im Allgemeinen richtig. Die zwei Figuren (4a und 46), welche die
natiirliche Grésse vorstellen, sind entschieden besser.

Das k. k. Mineraliencabinet besitzt unter anderen auch zwei
Stiicke dieser Art aus der Kreide von Conizac bei Alet (Dep. de
'Audé).

87. Neptunea rhomboidalis Zek. sp.
Voluta rhomboidalis Z ek. 1. c. p. 80, t. XIV, £. 9. — Reuss L e. Kritik p. 910.

Zekeli's Abbildung ist im Allgemeinen richtig, nur sollen die
Umginge lidngs der Naht etwas mehr eingeschniirt sein. Der Canal
ist nur in manchen Fillen bei grisseren Exemplaren etwas nach der
Seite gebogen.

Diese Art kommt sehr hiufig im Edelbachgraben des Gosau-
thales vor.

Mitra Lamarck.

88. Mitra cancellata Sow.

Geol. Trans. IIl. 1832, t. 39, f. 30 — id. D’Orb. Pal. frang. crét. IL. p. 329,
t. 221, f. B. — id. Zek. L. c. p. 81, t. XIII, f. 14. — Rostellaria erebricosta
Zek. L. e. p. 70, t. XIIN, f. 3 et Voluta cristata Lek. 1. e. p. 79, XIV, f. 7.

Die Sowerby'sche Originalabbildung stellt ein kleines Exem-
plar dar, deren, von 4—6 Linien Hohe, namentlich im Edelbach-
graben des Gosauthales grosse Mengen anzutreffen sind. Die Quer-
rippen sind bei diesen Exemplaren in ihrem ganzen Verlaufe gleich
stark und die Umgiinge sind vollkommen eben.
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Die Abbildung bei D'Orbigny, nach welcher Zekeli die
seinige hat copiren lassen, stellt eine verhéltnissmissig viel schlan-
kere Schale dar, die aber sonst keine gewichtigen Unterschiede
darbietet.

Bei grosseren Exemplaren aus der Gosau bemerkt man, dass
die Umgiinge schwach gewilbt werden, und unter der Naht etwas
eingeschniirt sind, so dass sich hier sogar kleine Knotchen bilden, wie
sie etwa bei Volute cristata Zek. beobachtet werden kinnen.

An der allgemeinen verlingerten Form, den scharfen Querrippen,
den zahlreichen Spiralfurchen und an den vier Spindelfalten
lisst sich Mitra cancellata stets ohne Schwierigkeit erkennen.

Beziiglich der Rostellaria crebricosta hatte ich bereits das
Nithige erwihnt. Bei Voluta cristata ist die Schalenoberfliche zum
grossten Theile abgelost, wodurch das abgebildete Stiick ein abwei-
chendes Aussehen erlangt, wie man unzihlige solcher Fille mehr
noch aufweisen kinnte.

Ich habe Exemplare aus der Abtenau von drei Zoll Hohe
gesehen, gewihnlich findet man aber Exemplare von einem halben
oder einem Zoll.

89. Mitra Zekelii Pictet et Campiche.?)

Fasciolaria gracilis Zek. L. c. p. 93, t. XVI, f. 12, — id. Reuss, Kritik 1. e.
p. 916. — Mitra Zekelii Pict. et Camp. Matériaux p. L. Paléont. Suisse
III. ser. p. 683.

Unterscheidet sich selbst in kleinen Exemplaren durch schlankere
Form, etwas hohere Umgiinge, geringere Zahl von Querrippen und
drei Spindelfalten von Mitre cancellata. Die Querrippen sind bei
weitem nicht immer so stark, als sie Zekeli’s Zeichnung angibt, und
wenn die Stiicke nicht gut erhalten sind, muss man sich wirklich vor
Verwechslungen hiiten.

1) Aus Griinden, die ich spiter Gelegenheit haben werde aus einander zu setzen, halte
ich es nicht fiir rathsam mit Pictet und Campiche (1. c. p. 684) die Fascio-
laria nitide et F. spinosa Zek. fiir Mitren zu erkliren. Eine schone neue Mitra
(mit 20—26 Querreihen und 5—6 Spiralreitien runder Knoten) vom Habitus der
der M. cancellata ist mir aus dem Hofergraben der Gosau bekannt.



80 Stoliczka.

Cancellaria Lamarck.

Die von Zekeli unter dieser Sippe beschriebene C. torquilla
muss in Folge des Vorhandenseins eines langen Canals zu Fasciolaria
gezogen werden. Vertreter der Sippe Cancellaria fehlen jedoch in
den Gosauschichten nicht und ich kenne zwei, so weit ich im Augen-
blicke mich erinnere, neue Arten, die sich im k. k. Hof-Mineralien-
cabinete befinden.

'Tritonium Lamarck.

90. Tritonium gosanicum Zek. . c¢. p. 82, Taf. XV, Fig. 1. —
id. Reuss, Kritik 1. e. p. 911, Taf. I, Fig. 4.

Die Zahl der Querrippen wechselt zwischen 10—18, sie ist
grésser an den oberen Windungen. Die Knoten werden lediglich
durch die stirkeren Erhebungen der Spiraistreifen gebildet und sind
wohl etwas verlingert in spiraler Richtung, aber man kann sie nicht
»quer-vierseitig« nennen. Je drei von den Querwiilsten sind an
jedem Umgang viel stirker, sie entsprechen jedoch nicht einander zu
continuirlichen Reihen.

Nach einer leichten Priiparation hatte ich an dem Originalstiick
Zekeli's die Miindung vollkommen frei blossgelegt, wodurch die
Art als ein echtes Trifonium sich erwies. Ich gebe hier die Abbil-
dung eines andern Exemplares, das gleichfalls aus dem Edelbach-
graben des Gosauthales stammt und die Miindung beinahe vollstindig
erhalien hat. Ein Blick auf diese Figur macht woh! eine weitere
Erirterung iberfliissig.

[ Tritonium crelaiforme Zek.] 1. c. p. 82, Taf. XV, Fig. 2
beruht auf einem Bruthstiick eines Cerithium, hichst wahrscheinlich
C. millegranum bei Goldfuss.

[ Tritonium] loricatum Zek. ist kein Tritonium und kénnte zur
niichsten Sippe gehiren.

Murex Linn.
(Vide Adam’s Genera of recent. Moll. I. p. 70.) -
91. Murex(?) loricatus Zek. l. c. p. 83, Taf. XV, Fig. 3. —
Reuss, Kritik 1. ¢. p. 912.
Was die allgemeine Form anbelangt, istdie Zekeli'sche Abbil-
dung gut. Freilichist es nur eine Zuflucht, wenn ich unsere Gosauspecies
zu Murex stelle; ich will vielmehr blos ihre Zugehirigkeit zu der
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Familie der Muricideen bezeichnen, aber es fillt in der That dusserst
schwer unter den zahlreichen Formen von Murex fiir eine oder die
andere Unterabtheilung einen guten Grund zu geben. Dies muss bis
zur Auffindung eines hesseren Materials verschoben werden.

Fusus Lam.

Zekeli beschreibt 16 Fusus-Arten, von denen nur zwei beibe-
halten werden konnen und deren Zahl durch Hinzuziehung der Voluta
torosa auf drei steigt.

Fusus Tritonium, Sanella, sinuatus et Murchisoni Zek. beru-
hen auf Spitzen des Gewindes der Alaria costata Sow.

Fusus Dupinianus Zek. (non D'Orb.) gehort zu Volutilithes
elongata D'Orb.

Fusus baccatus ist eine Fasciolaria.

Fusus lineolatus gehort zu Volutilithes acuta Sow.

Fusus tesselatus ist Fasciolaria elongata Sow.

Die iibrigen Arten werden theils als Synonyme der Folgenden
angefiihrt, theils miissen sie wegen allzu grosser Unvollstindigkeit
ganz aus der Liste gestrichen werden.

91o. [Fusus Renauxianus Zek.] 1. c. p. 88, Taf. XV, Fig. 9.

Die Beschreibung bei Zekeli ist ganz verworren. Die Abbil-
dung ist sehr verschonert, denn an dem einzigen Orginalstiick im
k. k. Hof-Mineraliencabinete ist die Schalenoberfliiche nicht erhalten,
der Canal zum Theil abgebrochen, iiberhaupt das Stiick der Art ver-
driickt, dass an eine Identificirung dieses Stiickes mit der D'Or-
bigny'schen Abbildung nicht gedacht werden kann. Es scheint mir
das Rathsamste die Art aus der Liste der Gosaufossilien ganz zu
streichen.

92. Fusus Reussi Zek. 1. c. p. 86, Taf. XV, Fig. 11.

Fusus subabbreviatus Lek. 1. c. p. 88, t. XVI, f. 1 non Fusus abbreviatus Sow.’

Die Schlusswindung ist etwa um ein Drittheil linger als das
Gewinde. Die Schale ist an den Nihten etwas eingeschniirt. Von
Querwiilsten sind 7—10 auf einem Umgang vorhanden und diese
werden von 6—8 Spiralstreifen bedeckt, zwischen die sich an der

letzten und oft schon an der vorletzten Windung schwichere
Streifen einschieben.
(Stoliczka.) 6
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Fusus subabbreviatus Zek. beruht sicherlich auf einem ganz
verdriickten Exemplar von Fusus Reussi. Es wird wohl kaum leicht
moglich sein, die Bedeutung des Fusus abbreviatus Sow. = F.
subabbreviatus D'Orb. zu ermitteln.

Vielleicht bezieht er sich auf eine dem Fusus tabulatus Zek.
dhnliche Art, von dem selbst die generische Bestimmung sehr zweifel-
haft ist.

920. [Pusus tarbinatus Zek.] L c. p. 86, Taf. XV, Fig. 10. —
Reuss, Kritik 1. ¢. p. 913.

Es wire moglich, dass das Stiick zu Volutilithes Casparini
D’'Orb. gehirt, aber jedenfalls ist es nicht geeignet eine neue Art zu
repriasentiren.

920. [Fusus gibbosus Zek.] 1. c. p. 88, Taf. XV, Fig. 2. —
Reuss, Kritik 1. ¢. p. 914.

Die Art wurde zweier sehr elender Steinkerne zu Liebe auf-
gestellt, die einige undeutliche Querwiilste und Spiralstreifen erkennen
lassen. Die Basis ist abgebrochen und man kann nicht einmal auf
das Yorhandensein, viel weniger auf die Linge eines Canals einen
Schluss ziehen. Die Innenlippe besitzt, so weit sie erhalten ist, zwei
starke Falten, die zum Theil auch in der Zekeli’schen Abbildung
sichtbar sind. Sicher ist daher die Art nicht ein Fusus, moglicher
Weise eine Cancellaria oder einer der Volutilithen; in keinem Falle
ist es rathsam den Namen unter der jetzigen Bedeutung in der Litera-
tur noch linger mitzusehleppen.

[Fusus tabulatus Zek.] 1. c. p. 89, Taf. XVI, Fig. 3.

Fusus Nereidis Zek. (non Goldfuss) 1. c. p. 89, t. XV[, f. & — Reuss,
Kritik . e. p. 914.

Die zwei Stiicke, welche Herr Zekeli, vielleicht der verschie-
denen Localititen halber, als zwei Arten (?!) anspricht, gehéren
gewiss zusammen, sind aber sicherlich nicht ident mit Fusus Nerei-
dis Goldf. Beide Exemplare sind in der That so schlecht erhalten,
dass man nicht einmal die Sippe auch nur mit einiger Verldsslichkeit
bestimmen kann. '
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93. [Fusus] eingulatus Sow.
Zekeli ). c. p. 91, t. XVI, Fig. 7.

Trotz der Hiufigkeit des Vorkommens ist es doch noch nie
gelungen, den Canal dieser Art zu beobachten, und es ldsst sich auch
die Sippe nicht mit Sicherheit feststellen. Dem ganzen Habitus des
langen Gewindes nach, der zahlreichen Querrippen und der oft
zuriickgebliebenen starken Mundwitlste nach zu urtheilen diirfte die
Art eher eine Terebra oder ein Cerithium sein, kaum ein Fusus.

94. Fusus torosus Zek. sp.
Voluta torosa Zek. 1. c. p. 74, t. XIIL, f. 8. — Reuss, Kritik 1. e. p. 908.

Die Zahl der Querwiilste wechselt zwischen 8 und 12 und sie
reichen nie bis zur Naht hinauf. An der Schlusswindung, die immer
linger ist als das Gewinde, sind Spiralstreifen sehr zahlreich und
werden von Zuwachsstreifen durchkreuzt.

Ich hatte diese Art im Edelbachgraben, Hofergraben, in den
Actionellen-Schichten an der Traunwand und im Scharergraben bei
Piesting beobachtet, und doch gelang es mir nie ein vollstindiges
Exemplar mit dem Canal aufzufinden.

Sowerby bildet noch drei Arten aus den Gosauschichten ab,
die er zu Fusus stellt, nimlich:

[Fusus carinelle Sow.] 1. c. Taf. 39, Fig. 24 = F. subcari-
nella D'Orb.

Es ist mir keine einzige Art aus den Gosauablagerungen bekannt,
die ganz dhnliche Umgiinge besiisse. Vielleicht kinnte es ein Frag-
ment eines grisseren Exemplares von Pterocera subtilis Zek. sein.

Fusus heptagonus Sow. l. c. Taf. 39, Fig. 23 = Fusus sub-
heptagonus D’'Orb. stellt Zekeli hochst ungerechtfertigt
zu seiner Pleurotoma heptogona.

Es ist keine Spur von einem Bande bei der Sowerby'schen
Abbildung, wo die Rippen bis an die Nath reichen. Ich kann
Sowerby's F. heptagonus nur mit Cerithium sexangulum Zek.
vergleichen, denn offenbar muss der Sowerby'sche Fusus wenig-
stens sechs Querwiilste im. ganzen Umfange gehabt haben, wenn er auf
einer Seite vier zeigt. Der Name ist wohl nicht sehr gliicklich
gewihlt, er passt nur auf die Spitzen des Gewindes dieser Art.

6>
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Schon die Kiirze und Biegung des Canals lassen keinen Fusus in der
Zekeli'schen Abbildung erwarten.

Fusus muricatus Sow. 1. c. Tal. 39 = Cerithium submurica-
tum D'Orb. Es ist unmoglich der Sowerby’'schen Abbildung eine
zuverliissliche Bedeutung beizulegen.

Fasciolaria Lamarck.

Zekeli beschreibt drei Arten, von denen seine F. mitida mit
Fusus tesselatus ident ist und beide der urspriinglichen Fasciolaria
elongata Sow. angehiren. — F. spinosa wird unter der Sippe
Borsonia betrachtet und Fasciolaria gracilis wurde bereits unter
Mitra Zekelii Pictet et Campiche erwihnt.

Hiezu kommen aber zwei andere Arten, die unter verschiedenen
Sippen beschrieben wurden.

95. Fasciolaria elongata Sow.
Geol. Trans. II. ser. 1832, p. 419, t. 39, f. 22. — Fasciolaria nitida et Fusus
tesselatus Lek. 1. c. p. 90 et 92, t. XV, f. 6 u. 10. — Reuss, Kritik 1. c.
p. 908, 914 u. 915.

Gehduse spindelformig verlingert, Gewinde aus 6—8 convexen
Umgéngen bestehend, von denen jeder 7—8 knotige Querrippen
triigt. An der Naht ist jede Windung etwas schmiler und bildet eine
Art wulstigen Kiel. Zahlreiche Spiraistreifen (von 14—16) wechseln
in ihrer Stirke ab, und indem sie von den wellig gebogenen Zuwachs-
streifen durchkreuzt werden, erlangen sie eine feine Kornelung, oder
es hildet sich bei einiger Abreibung der Oberfliche ein feines Gitter.
Die schwiicheren Spirallinien fehlen manchesmal ganz, in welchem
Falle die stiirkeren Streifen etwas weiter von einander abstehen. Der
Canal ist etwa so lang als das Gewinde. Drei schiefe Spindelfalten
sind immer vorhanden, manchesmal tritt noch eine vierte, acecesso-
rische unten auf.

Von Fasciolaria torquilla unterscheidet sich diese Art durch
tiefere Lage der Falten, schlankere Form und zahlreichere Spiral-
streifen.

Fusus tesselatus Zek. gehirt sicherlich hierher und nieht zu
Vol. raricosta, die ident ist mit Volutilithes Casparini. Die unna-
tiirlich verschonerten Abbildungen Zekeli's sind stets bereit zu Miss-
deutungen zu verleiten.
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Ich habe schon frither unter Volutilithes elongata D'Orb.
bemerkt, dass ‘die D'Orbigny’sche Art unmiglich mit Sowerby's
Fasciolaria elongata identisch sein kann. Es ist ein gliicklicher
Zufall, dass die Literatur selbst unter der Verwirrung weniger
leidet.

96. Fasciolarla torquilla Zek. sp.

Cancellaria torquilla Zek. 1. c. p. 81, t. XIV, f. 1. — Reuss, Kritik L e.
p. 911,

Es sind beinahe constant an jedem Umgang 7 Querrippen vor-
handen, iiber die 6 Spiralstreifen verlaufen. Letztere sind viel zahl-
reicher an der Schlusswindung und sind etwas mehr einander
genihert. Die Zuwachslinien zeigen wellenformige Biegungen. Der
Canal ist etwa so lang als das Gewinde und ist sechwach gebogen.

Die Innenlippe ist diinn und triigt gewdohnlich nur zwei starke,
unter sich parallele Falten; sehr selten tritt noch eine dritte, viel
schwiichere, unten hinzu, die dann noch schiefer steht.

Im Hofergraben des Gosauthales ist diese Art nicht selten.

Man konnte diese Art vielleicht mit demselben Rechte zu Turbi-
nelle Lamarck (Mazza Klein) stellen.

97. Fasciolaria baccata Zek. sp.

Fusus baccatus Zek. 1. e, p. 87, t. XV, f. 13. — id. Reuss, Kritik L e.
p- 913.

Die Zahl der Querwiilste betrigt an der Schlusswindung oft nur
drei, an der vorletzten Windung steigt sie auf fiinf, und an den
oberen Umgingen auf sechs bis sieben. Ausserdem ist die ganze
Schale mit welligen Anwachslinien und Spiralstreifen bedeckt. Von
letzteren kommen etwa acht auf je einen der mittleren Umginge,
wihrend ihre Zahl an der Schlusswindung grosser ist und ihre Stiirke
abwechselt. Der Canal ist etwa so lang, oder etwas linger als das
Gewinde und schwach nach der Seite gebogen. Die Innenlippe
besitzt zwei schiefe, unter sich parallele Falten, und legt sich nicht
vollstindig an die Spindel an, so dass ein schwacher Nabelritz iibrig
bleibt.

Die Beschreibung und Abbildung bei Zekeli ist von einem bei
weitem nicht vollstindig erhaltenen Exemplar entlehnt. In Bruch-
stiicken ist diese Art nur durch ihre Falten von Fusus Reussii zu
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unterscheiden, dagegen ist sie leicht duch ihre mehr bauchige und
kiirzere Form von Fasciolaria elongata zu trennen.
‘Diese Art kommt hiufig im Edelbachgraben der Gosau vor.

Pleurotoma Lamarck.

Sicherlich kann die Sippe Pleurotoma nicht so bestehen, wie sie
heut zuTage von den meisten Paléontologen angenommen wird. Es ist
genau derselbe Fall, als wenn wir Voluta, Mitra, Fasciolaria, Tur-
binella, und vielleicht auch Cancellaria, zu einer Sippe rechnen woll-
ten, weil sie alle Spindelfalten und einen mehr weniger langen Canal
oder Ausguss besitzen. Der einzige Charakter, auf den man alles
Gewicht zu legen gewohnt ist, ist das Pleurotomen-Band, und diesem
zu Liebe hat man oft Merkmale ausser Acht gelassen, die ohne Zwei-
fel viel wesentlichere Theile der Organisation des Thieres betreffen.

Ich glaube jedoch nicht, dass es bei dem jetzigen Stande der
zahlreichen fossilen Arten von Pleurotomen rathsam wire, Adam’s
oder Chenu's oder Reeve's Eintheilung und Vertheilung von Genera
und Subgenera anzunehmen; sie wiirde uns vielleicht nicht weiter
bringen, als die Lamareck'sche Benennung, ja méglicher Weise
kinate sie uns noch in eine etwas grissere Verwirrung fiihren. Es ist
unbedingt nothwendig, dass die fossilen Pleurotomen bei einer neuen
Eintheilung mehr beriicksichtigt werden.

98. Pleurotoma fasiformis Sow.

Pleurotoma heptagona Zek. 1. c. p. 91, t. XVI, f. 8. non Fusus heptagonus So w.
: — Reuss, Kritik I. e. p. 915,

Wenn die Schale vollstindig gut erhalten, bildet sie eine wulst-
formige Erhohung lings der Naht und , wenn diese etwas abgerieben
wird, treten dann die bogigen Zuwachsstreifen sehr deutlich auf, wie
sie in Sowerby’s Figur sehr klar angegeben sind. Die Querwiilste
schneiden in diesem Falle plotzlich ab, wihrend sie mit dem Band,
wenn es erhalten ist, in Verbindung zu treten scheinen, wie es theil-
weise Zekeli's Figur angibt. Der Canal ist etwas gedreht und nach
der Seite gebogen, wie bei Drillia Gray, doch gelang es mir nie,
ihn vollstindig zu beobachten.

Zekeli's Identification dieser Avt mit Fusus heptagonus Sow.
kanun, wie bereits bemerkt wurde, auf keinen Fall angenommen
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werden. Beide Arten haben keine wesentlichen Merkmale gemein und
letztere ist wohl ein Cerithium.

99. Pleurotoma fenestrata Zek. 1. c. p. 92, Taf. XVI, Fig. 9. —
Reuss, Kritik 1. c. p. 915.

Die Schale ist bei dem einzigen Originalstiick ganz zersetzt und
zerfressen, so dass es in der That zweifelhaft erscheint, ob die Sculp-
tur so ausgesehen hat, wie sie Zekeli's Vergrosserung in einer ver-
schonerten Weise darstellt. Die Querstreifen scheinen eine schwache
Biegung an der Naht zu bilden, aber es ist durchaus nichts klares an
dem verdriicktem Sticke hemerkbar. Uber die Linge des Canals
kann man sich keine Idee bilden.

Im Ganzen ist diese Art sehr zweifelhaft..

Borsonia Bellardi.

Im Jahre 1838 hat Bellardi in dem Bull. de la Soc. Géol. de
France X. p. 30 die Sippe Borsonia fir eine Pleurofoma mit
einer Spindelfalte aufgestellt und sie Borsonia prima genannt.
Beyrich hatte 1848 zwei Arten dieser Sippe aus dem Septarienthon
von Hermsdorf beschrieben: Bors. plicata et decussate (Karsten's
Archiv Bd. XXII). Im Jahre 1850 hatte Alex. Rouault eine neue Sippe
aufgestellt, Cordieria , fiir spindelformige Pleurotomen mit zwei oder
mehreren Falten. Der Autor beschreibt drei Arten aus der Eocenfor-
mation der Gegend von Pau: Cordieria pyrenaica, biaritzana et
tberica; alle besitzen nur zwei Spindelfalten. (Mém. de la Soc. Géol.
de France I ser. IIL. tom. II. partie, p. 487.) Rouault zihlt zu die-
ser Sippe auch Pleurotoma striolaris Desh. (Coq. foss. de Paris,
p. 484, pl. 68, fig. 4, 5, 9), obwohl Deshayes weder in der Beschrei-
bung noch in den Abbildungen irgend etwas von Falten erwihnt.

Hiezu kommt eine Kreideart, die vier Falten besitzt und von
Sowerby als Pleurotoma spinosum abgebildet und von Zekeli als
Fasciolaria spinosa beschrieben wurde.

Vergleicht man alle die bekannten Arten von Borsonia, Cordie-
rig und unsere Gosauspecies mit einander, so wird man vergebens
nach einem gewichtigen Unterschied suchen. Die spindelartige Form,
die Lage des Bandes, ja selbst die Ornamentik der Schale ist bei
allen so sehr ibereinstimmend, dass Niemand an eine generische
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Trennung denken wiirde, der nicht die Falten der Innenlippe unfer-
sucht hatte. Der einzige Unterschied liegt in der That lediglich in der
Anzahl der Falten, denn ich verglich sowohl die echte Borsonia
prima als eine, wie es scheint, neue Cordieria von Wolmirsleben,
mit der Gosauart.

Wir wissen aber wohl, wie sehr die Faltenzahl bei dhnlichen
Sippen, wie Fasciolaria, Turbinella, Volutilithes u. s. w. #ndert, wie
es ja leicht aus der Organisation des Thieres begreiflich wird. Es
scheint sicherlich das Zweckmissigste zu sein, die Unterscheidung
der Faltenzahl, wie Chenu (Conchyliologie Vol. I. 1859, p. 149)
bemerkt, bei Seite zu setzen und Borsonia und Cordieria als eine
Sippe zu betrachten.

Ich muss hier bemerken, dass ich dem Entwickelungsgrade, der
hier ausgesprochen zu sein scheint, nicht die anderweitigen wesent-
lichen Merkmale aufopfern wiirde. Es konnte sehr plausibel erschei-
nen, wenn Borsoniez neogen (miocen, und vielleicht pliocen) und
Cordieria eocen wire, und jetzt hitten wir abermals eine Kreidesippe
mit vier Falten, die wir folgerichtig abermals mit einem neuen Namen
belegen sollten, Dasselbe muss aber dann auch geschehen, wenn wir
wieder eine Art mit nur drei Falten auffinden! So viel als jetzt be-
kannt ist, wire also eine Abnahme der Faltenzahl von den ilteren zu
den jiingeren Formen bemerkbar, und wir kommen dann zu Brachy-
toma Swainson, und Raphifome Bellardi, die keine Falten
besitzen. Sicherlich irgendwo muss die Grenze gezogen werden, und
die einfachste scheint die zu sein, ob Falten vorhanden sind oder
nicht. Dieser Vorgang gibt uns dann eine &#hnliche Parallele, wie
zwischen Fusus und Fasciolaria.

Bellardi's Charakteristik wire also folgendermassen umzu-
indern sein:

Borsonia: Schale spindel- oder thurmformig, mit geradem oder wenig
gebogenem Canal; einem Bande ldngs der Naht mit bogigen Zu-
wachsstreifen, denen ein Ausschnitt der Aussenlippe entspricht; Innen-
lippe mit einer oder mehreren Falten versehen.

Ich wiirde bei dieser Gelegenheit auf ein #hnliches Band bei der
als Volutilithes elongata beschriebenen Art hinweisen; vielleicht
wiire es wiinschenswerth diese Art einer noch genaueren Untersu-
chung zu unterziehen, wenn man vollstindige Exemplare erhalten hat.
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100. Borsenia spinesa Sow. sp.
Pleurotoma spinosum Sow. 1. c. t. 39, f. 21. — Fasciolaria spinosa Zek. 1. c.
p- 93,t. XVL f. 11. — Reuss, Kritik 1. e. p. 915,

Gehiiuse spindelférmig, aus 6—8 stufenférmig abgesetzten Win-
dungen bestehend, ven denen jede mit 8—12 scharfen, fast senkrecht
stehenden Querrippen bedeckt ist. Letztere enden unter dem breiten
Band meist mit spitzen Knoten. Von Spiralstreifen befinden sich an
den oberen Umgingen 3—5, wiihrend deren Zahl an der Schluss-
windung bis 20 steigt, wo jedoch die Querrippen oft vollkommen ver-
sechwinden. Das Gewinde ist verhéltnissmissig eben so lang, als der
letzte Umgang. Der Canal ist schwach gebogen, die Innenlippe mit
vier Falten, die nach unten zu an Stirke abnehmen, aber deren Stel-
lung immer schiefer wird.

Kommt im Hofer- und Edelbachgraben der Gosau ziemlich
selten vor.

Cerithidae.

Um mannigfachen Wiederholungen beziiglich des wechselnden
Erhaltungsstandes jeder Arl vorzubeugen, will ich lieber hier einige
Bemerkungen iiber das Vorkommen einiger Gosaufossilien voraus-
schicken.

Es ist bekannt, dass die meisten Versteinerungen, welche man
aus unseren Gosauschichten kennt, in einem bliulichen Mergel oder
Sandstein eingebettet sind. Bei den Cerithien geschieht es nun
namentlich, dass sich die feinen Materialien des Sandes und kalki-
gen Mergels zwischen die mannigfachen Spitzen und Kneten sehr
dicht einzwingen und, je nach dem Grade, in welchem dieses ge-
schieht, das dussere Aussehen des Gastropoden mehr oder weniger
verdndern. Nichts anders, als ein sehr Janges Aussetzen der atmosphi-
rischen Einfliisse kann ein solches Fossil wieder éanz reinigen.
Trifft es sich jedoch, wie es in unseren Gosauschichten der Fall ist,
dass das Fossil in einen der zahlreichen Griben heruntergeschwemmt
wird, so wird es hier allerdings mit der Zeit von dem anhingenden
Mergel befreit, aber bei dem Hin- und Herrollen im Wasser oft so
stark abgerieben, dass derlei Stiicke hier kaum mehr eine Ahnlich-
keit in der Ornamentik mit gut erhaltenen Exemplaren derselben Act
zeigen.
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Versucht man den Mergel mit der Nadel herauszupripariren, so
kann dies auch kaum mit einer hinreichenden Vorsicht stattfinden. Es
werden nicht blos die stirkeren Hervorragungen leicht abgebrochen,
sondern die Schalenoberfliche wird sehr leicht zerkratzt, so dass es
abermals sehr schwer wird, die urspriingliche Ornamentik heraus-
zufinden,

Atzt man die Schale mit Siiuren, so geht natiirlich die feinere
Ornamentik sehr leicht verloren und es bleiben von den Giirteln blos
einzeln stehende Knoten oder glatte Reifen iibrig.

Aus allen diesen Nachtheilen wird man ersehen, wie sehr noth-
wendig es ist, den Erhaltungszustand jedes Fossils erst sehr genau zu
priifen, bevor man es unternimmt, neue Species zu creiren.

Ein anderer Umstand, welchen Herr Zekeli fast gar nicht be-
riicksichtigt hatte, ist die Verschiedenheit der Ornamentik von jungen
und dlteren Exemplaren derselben Art. Ich verweise bei dieser Gele-
genheit auf die Beschreibungen von Cerith. reticasum und Tympa-
notonos Stmonyi. Es wire beinahe dusserst nothwendig, und nament-
lich bei den Cerithiden und Melaniden, dass man Bruchstiicke nie mit
neuen Namen belegen soll, wenn man andererseits eine specifische
Verschiedenheit nicht nachweisen kann.

Dies sind die hauptsichlichsten Griinde, welche einerseits das
Studium unserer Gosaupetrefacte so sehr erschweren, andererseits
aber die kaum glaubliche Zersplitterung erkliren, welche Dr. Zekeli
hei vielen Arten durchgefiihrt hatte.

Ich werde im Nachfolgenden die Arten in mdoglichst derselben
Ordnung behandeln, wie sie bei Zekeli angegeben sind.

Es wird sicherlich nicht unniitz sein, eine Beschreibung der ein-
zelnen Arten vorauszuschicken und hieran einige Bemerkungen riick-
sichtlich der als Synonyme angefiihrten Namen anzukniipfen. Ich muss
jedoch bemerken, dass sich diese Bemerkungen zum grossten Theile
nur auf die von Herrn Zekeli abgebildeten Exemplare beziehen kon-
nen, da Herr Zekeli selbst eine genaue Unterscheidung der von ihm
alsArten beschriebenen Formen sehr hiiufig nicht vorgenommen hatte.

Ich habe ferner neben dem, wie ich glaube, mehr allgemeinen
Namen von Cerithium einen zweiten Sippennamen eingeschaltet, dessen
Annahme sich vielleicht mit der Zeit als nothwendig ergeben wird.
Die Unterscheidungen in der Familie Cerithidae hingen so sehr von
eigenthiimlichen Charakteren ab, dass'man inshesondere bei fossilen
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Arten nicht genug sorgsam sein kann, um Missgriffe zu vermeiden.
Vor Allem ist es beinahe unumginglich nothwendig, dass man die
genaue Form der Windung kenne; dies-ist aber gerade ein Punkt der
bei unseren Gosauarten fast immer ungeniigend angetroffen wird. Aus
diesem Grunde insbesondere hatte ich es vorgezogen, nicht absolut
auf die Einfihrung der offenbar zahlreich vertretenen Sippen zu
dringen, da sie miglicher Weise noch sehr bedeutenden Verén-
derungen unterworfen werden kénnen,

Yor Anderem muss ich bemerken, dass sich die vonHerrn Zekeli
beschriebenen 47 Cerithien auf 16, wie es scheint, ziemlich gut
erkennbare Arten zusammenziehen lassen; ja, ich muss darauf beste-
hen, dass ich fiir keinen Fall diese Anzahl der nur von Zekeli
beschriebenen Arten vermehren, sondern sie lieber noch vermindern
wiirde. Ich hatte blos eine neue Art: C. Gosauense, hinzugefiigt, weil
sich der Vergleichung mit einigen verwandten Formen wegen gerade
die Gelegenheit dazu darbot. Hiezu kommt noch das Cerith. multi-
seriatum Reuss.

Unsere Cerithien der Gosauschichten vertheilen sich, wie es
scheint, folgendermassen:

Fam. Cerithidae.

Subfam. 1. Cerithinae (marin)
Genus: Cerithium,
” 1. furcatum Lek.
2. reticosum Sow.
» Vertagus.
3. hispidus Zek.
Subfam. Il.  Potamidinae (brakiseh oder limnisch).
Genus: Potamides.
4. provincialis D'Orb.
» Tympanotonos.
5. Simonyi Lek.
6. pseudocoronatum D Orb.,
(coronatum Sow.)
» Pyragus.
7. Partschi Lek.
” Telescopium.
8. verticillatum Zek.
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Genus: Pirenella 1),
9. soctalis Zek.,
- 10. Miinsteri Kefst.,
» 11. millegranum G oldf.,
” 12. formosum Zek.,
- 13. simplex Zek.,
? . 14. Hoeninghausi Kefst.,
? . 15. Gosauensis Stol.,
? . 16. multiseriata Reuss.

Fam. Melaniidae.
Subfam. . Melaninae.
Genus: Vibex.
? 17. Prosperiana D'Orb.
18. Haidingeri Zek.

Es ist dies lediglich ein Versuch, der vorliufig nicht viel auf
richtige Auffassung aus den oben angefiihrten Griinden Anspruch
machen kann. Vielleicht wiire es besser aus Cerith. Hoeninghaust und
Gosauense und anderen Arten eine eigene Gruppe zu bilden. Dasselbe
mag wohl noch mehr gerechtfertigt der Fall sein mit Cerith. Haidingeri
und anderen. Vieles bleibt noch zu thun iibrig. Aber selbst aus diesem
kleinen Versuche wird man einsehen, wie sehr die Fauna in Uberein-
stimmung mit der Art unserer Gosauablagerungen gebracht werden
kann; eine Ubereinstimmung, auf welche ich in der Einleitung hinge-
wiesen habe.

Ich bin vollstindig iiberzeugt und bin durch wiederholte Ver-
gleichungen vieler unter dhnlichen Verhiltnissen lebender Formen zu
dem Schlusse gelangt, dass eine derartige Eintheilung und Ver-
theilung unserer Gosaucerithien die einzig richtige ist. Nur auf
diese Weise werden wir im Stande sein, die Arten gehérig zu
studiren und nur auf diese Art werden wir zu einem richtigen
Verstindnisse unserer alpinen Kreideablagerungen gelangen.

Wir sehen, die meisten unserer Cerithien gehoren nicht marinen,
sondern brakischen oder limnischen Formen an.

1) Bittium ist sehr verwandt, aber die zugehiorigen Arten besitzen keinen Canal,

blos cinen Ausguss.
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101. Cerithiom furcatum Zek.

1842. Cerith. digjunctum Goldf. IIL p. 38, t. 174, f. 9 non C. disjunctum
Sow. 1832—1852. — C. furcatum , acuminatum, torquatum, exiguum,
cingillatum, affine, sejunctum et trifidum Zek. l. e. t. XVIL .1, 2, 3, 8, 7;
t. XVIII, f. 3—6; t. XX, f. 6. — idem Rouss, Kritik 1. e. p. 917 ete.

Gehiuse verlingert kegelformig, mit einem Gewindewinkel von
20—25°. Es sind gewShnlich etwa 12 ebene Umgiinge vorhanden,
deren Hohe zur Breite sich beildufig wie 1:2 verhdlt. An jedem
Umgange befinden sich drei Spiralreihen, die aus je 25—30 scharfen
spitzigen Knoten zusammengesetzt sind. Jede Windung legt sich an
die folgende durch eine dhnliche Reihe spitzer Knoten sehr dicht an,
wodurch die Naht ein gezacktes Aussehen erhilt. Die zwei mittleren
Giirtel sind nicht durch eine so tiefe Furche von einander getrennt,
als von den beiden anderen nach oben und unten; sie stehen etwas
niher an einander und sind gewdhnlich viel stirker. Die Spitzen des
obersten Giirtels sind oft sehwicher, zahlreicher und nach oben
gerichtet. Zwischen je zwei der Hauptgiirtel befindet sich ein fein
gekornter Spiralstreifen; nur selten sind deren zwei vorhanden, in
welchem Falle aber der obere dann gewdhnlich wieder etwas
schwiicher ist und an den héheren Windungen eher verschwindet.
Ausserdem ist die ganze Schale mit zahlreichen Spiralstreifen bedeckt,
von denen einige an der Schlusswindung noch manchesmal eine etwas
bedeutendere Stirke erlangen. — Diese feine Spiralstreifung hat
Zekeli durchaus iibersehen.

Die Querwiilste, welche sich fast nie auf den dussersten Giirtel
erstrecken, stehen in Abstéinden von 2/; eines Umganges von einander
und nur an den obersten Windungen sind sie oft zahlreicher vertreten.
Die letzte Schwiele, welche sich an der Schlusswindung befindet und
beilidufig der Miindung entgegengesetzt liegt, ist am stirksten, wie es
nicht selten bei echten Cerithien vorkommt.

Basis schwach gewdlbt, mit abwechselnd stiirkeren und sehwiche-
ren, gekdrnten Spiralstreifen bedeckt. Weder die Miindung noch
der Canal sind bei dieser Art vollstindig beobachtet worden, sie
weichen wohl kaum bedeutend von der des Cerith. reticosum ab.

Hiufig im Edelbach- und Hofergraben der Gosau (anscheinend
echt marin).
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Vorliegende Beschreibung passt auf Exemplare mit gut erhal-
tener Schale, wie man solche im Gosauthale eigentlich nicht selten
antrifft. Manche der erwihnten Merkmale unterliegen kleinen Ver-
dnderungen, die jedoch keine specifische Verschiedenheit begriinden.
So z.B. sind die Zwischengiirtel manchesmal von bedeutender Stirke;
bei einem anderen Stiicke sind sie so schwach, dass man sie leicht
iibersehen konnte.

An der Form der drei stirkeren und gewohnlich drei schwicheren
Giirteln, ferner dem unteren zackigen Nahtgiirtel und an den kurzen
Querwiilsten kann diese Art stets von anderen verwandten Formen
unterschieden werden.

Goldfuss beschrieb diese Art zuerst unter dem S owerby’schen
Namen: Cerith. disjunctum. Bis auf den Nahtgiirte] ist die Abbil-
dung bei Goldfuss gut.

Herr Zekeli notirte diese, gewiss sehr leicht kenntliche Art unter
sieben verschiedenen Namen. Ein Blick auf die citirten Figuren
mag ein gutes Bild geben, was Erhaltungszustand bei &hnlichen
Gastropoden bewirken kann. Die Stiicke, welche als Cerith. furcatum
und cingillatum beschrieben wurden, sind die am besten erhaltenen.
Prof. Reuss hatte bereits auf die Identitit der meisten hierher
gehorigen Formen hingewiesen.

Bemerkungen.

Cerithium furcatum Zek. t. XVII, 1. 1. Die Schalenoberfliche der Original-
stiicke ist meist gut erhalten, die Zwischengiirtel sind deutlich wahrzunehmen,
nur in der Abbildung nicht sehr getreu verzeichnet.

Bei Cerith. acuminatum (t. XVII, f. 2) Zek. sind die spitzen Knitchen 2u
runden Kgrnern abgrriehen und die Zwischenriume  mit Mergel. ausgefillt. An
Cerith. torquatum Z ek. (t. XVIIL, . 3) sind die Charaktere dieser Art gut wahr-
nehmbar, Die Spitzen sind etwas abgerieben und der zackige Nahtgiirtel is:
blos ibersehen worden.

Cerith. exiguum ZLek. (t. XVIL f. 7) ist ein junges und ziemlich stark ab-
geriebenes Exemplar; zwischen je zwei Hauptgiirteln befindet sich pur ein
schwacher Spiralstreifen und die Vergrésserung ist daher uarichtig und in
ibertriebener Weise ersetzt worden.

Cerith. affine Zek. (t. XVIII, £.,3) (non Cerith. affine D’Orb. = Nassa
affinis Sow. = hochst wahrscheinlich Prerocera subtilis Zek.) ist der obere
Theil eines ziemlich grossen Exemplares. Das Original ist mit Siiuren behandelt
worden, wodurch die sonst gut erhaltenen Spitzen theilweise verschwanden.
Die Abbildung ist insoferne ungenau, als der oberste feine Giirtel an den ein-
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zelnen Windungen den untersten zackigen Nahtgiirtel des vorhergehenden Um-
ganges vorstellen soll. Die¢ Zwisclienriume der Hauptgiirtel sind an dem Ori-
ginal ganz mit Mergel ausgefillt und die Sculptur scheint nach einem anderen
Exemplar ersetzt worden zu sein. In dem Texte (p. 97) ist die Rede von ,fiinf
feingekerbten Zwischengiirtelchen,“ offenbar der Zeichnung und den Stiicken
selbst widersprechend.

Cerith. sgjunctum Lek. (t. XVIII, f. 4—35). Beide Figuren gehoren sicher-
lich nur einer einzigen Art an, denn die etwas grissere Zahl von spitzen Knot-
chen bei Fig. 4 kann nicht als Art-Unterschied betrachtet werden, wie aus der -
fritheren Beschreibung hervorgehen wird. Bei Fig. 5 sind die Zwischengirtel
zum Theil etwas zahlreicher, aber sie sind stets von ungleicher Stirke und
der obere Zwischengiirtel verschwindet an den héheren Umgingen. Beide Figu-
ren 4 und § sind beziiglich des unteren Nahtgiirtels ungenau, denn an den Ori-
ginalen ist dieser deutlich zu beobachten. Oft geschieht es, wie namentlich
auch bei diesen Stiicken, dass der Nahtgiirtel durch die nach oben gerichteten
Spitzen des obersten Giirlels am folgenden Umgang theilweise verdeckt wird.
Ich kann die Ansicht des Herrn Prof. Reuss nicht theilen, dass die Zekeli-
schen Abbildungen von C. sejunctum zwei Arten darstellen, von denen eine
mit dem Goldfussischen C. disjunctum ident sein soll.

Cerith. trifidum Zek. (t. XX, f. 6) beruht auf einer sehr abgeriebenen
Spitze eines grosseren Exemplares. Die feinere Sculptur ist durch Behandlung
mit Siuren ganz verloren gegangen.

102. Cerithium (Pirenella) sociale Z ek.
Cerithium sociale et subgradatum Zek . e. p. 95, t. XVIL £. 4 u. 6.

Das pfriemenférmige Gehiuse besitzt einen Gewindewinkel von
12—20° und besteht aus 8—10 ebenen Umgiingen, von denen jeder
drei Spiralreihen ziemlich grosser und abgerundeter Kérner trigt.

ps

Unten an der Naht befindet sich ein glatier Kiel, der besonders an
der Schlusswindung deutlich auftritt, wihrend er oben oft von den
folgenden Umgiingen verdeckt wird. Die Zahl der Kgrner in einer
Peripherie wechselt zwischen 12 und 16, und sie stehen gewdhnlich
in schiefen Querreihen unter einander. Ausserdem ist die ganze Schale
mit feinen Spiralstreifen bedeckt, von denen manchesmal je einer
zwischen den Hauptgiirteln etwas besser vortritt und sogar eine feine
Kornung zeigt.

Die Basis ist schwach gewdlbt, triigt drei starke Spiralkiele, von
denen gewdhnlich nur der oberste an der Peripherie gekirnt ist, die
zwei unteren hiufiger glatt sind. Der Canal ist kurz und sechwach
nach der Seite gebogen. Der dussere Mundrand bisher nicht vollstiin-
dig beobachtet.
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Beide Zek eli’sche Abbildungen stellen sicherlich nur eine Art
vor, und die letztere kann in der That nur dem anderen Fundorte zu
Liebe neu benannt worden sein.

In der Hauptsache der Ornamentik schliesst sich Cerithium sociale
an die vorige Art enge an, aber es fehlen ihm die eigenthiimlichen
spitzen Knoten, die Querwiilste, der zackige Nahtgiirtel, und es ist
ausserdem in der Regel auch viel schlanker.

Cerithium soctale ist eines der charakteristischen Fossilien der
Actidonellenschichten und der Kohlenmergel. Es kommt auf der Neu-
alpe, in der Gosau und in der Neuen Welt an vielen Stellen vor.
(Siehe Stoliczka im Sitzungsb. der Akad. 1864, Bd. XXXVIII,
p. 495.)

103. Cerithinm (Pirenellat) Hoeninghausi Kefst.

1829. Cerithium Hoeninghausi Kefst. Teutsche Zeitung fiir Geognosie ete.
VIII. — 1842, id. Goldfuss IIl, p. 36, t. 174, f. 12. — id. Zek. 1. e.
p. 96, t. XVIII, f. 1—2. — id. Reuss, Kritik 1. e. p. 917.

Gehduse pyramidenformig, fiinfseitig; gewohnlich aus 10—12
fast ebenen, wenig anschliessenden Umgiingen zusammengesetzt, von
denen jeder fiinf Querwiilste triigt, die sich zu schiefen und mit der
Spirale etwas gedrehten Reihen entsprechen. Sehr selten findet man
Exemplare, bei denen eine Storung in der regelmissigen Anordnung
eintritt und diese miissen als Ausnahmen betrachtet werden. An jeder
Windung befinden sich vier stirker gekornte Spiralstreifen, welche
mit eben so vielen feineren Streifen abwechseln. Der unterste
Giirtel an der Basis jedes Umganges ist von dem anderen durch eine
etwas breitere und tiefere Rinne getrennt und schliesst sich sehr enge
an den nichstfolgenden Umgang an. Sowohl die Zekeli’schen als
die Goldfuss’schen Abbildungen sind in dieser Beziehung unklar,
denn die Naht liegt nicht an der Rinne, wie man erwarten wiirde,
sondern etwas unterhalb.

Die Basis ist gekielt, concav und mit zahlreichen Spiralstreifen
bedeckt. Canal kurz, nach der Seite gebogen ; Innenlippe diinn, éfters
mit etwas vorstehendem Rande. Die Aussenlippe wurde noch nicht
vollkommen beobachtet.

Cerith. Hoeninghausi ist ein Leitfossil der Actionellenschichten
(Traunwand) und der kohlenfiihrenden Mergel der Abtenau und der
Neuen Welt.
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104. Cerithium (Pirenella) Gosauense Stol. Taf. I, Fig. 5—6.

Das Gehiuse gleicht in seiner Form einer vierseitigen Pyramide
und besteht aus 10 — 12 schwach gewdlbten Umgingen, von
denen jeder vier starke Querwiilste trigt, die mehr oder weniger
continuirliche Reihen hilden. Die Reihen sind nicht blos schief
stehend, sondern um die Axe oft so stark gedreht, dass sie in
ihrem ganzen Verlaufe von der Spitze bis auf die Schlusswindung
einen ganzen Umgang beschreiben. Selten findet man Exemplare,
bei denen das Gewinde mehr thurmférmig ausgezogen ist (Fig. 6)
und die Mundwiilste nicht regelmissige Reihen bilden. Es scheinen
dies Storungen im Wachsthum der Schale zu sein, wie man sie bei
Cerith. Hoeninghausi und anderen Arten manchesmal beobachtet.

Jeder Umgang trigt 5—6 zahlreich gekirnte Spiralstreifen,
welche mit feineren abwechseln. An den Wiilsten verliert sich die
Kirnung zu allererst. Die Zwischenstreifen variiren in Stirke noch
mehr als die Hauptstreifen, je nachdem sie im Laufe des Wachs-
thums friiher oder spiiter auftreten. Die Basis ist flach oder selbst
etwas concav, spiralgestreift und im Umrisse beinahe quadratisch.
Der Canal ist von ziemlicher Linge und nach der Seite gebogen, die
Innenlippe diinn, die Aussenlippe ist nur sehr wenig erweitert. Ich
beobachtete sie nur an éingedriickten Exemplaren nicht frei entwickelt.

Die Anzahl der Wiilste, der Spiralstreifen und die Form der
Windungen charakterisiren diese Art als selbststiindig, und nicht viel-
leicht als blosse Jugendform irgend eines aus den Gosauschichten schon
bekannten Cerithiums.

Ich sammelte diese Art in einigen Exemplaren in der Actionel-
lenschichte an der Traunwand, aber sie kommt viel hiufiger in den
die Kohle begleitenden Mergeln der Gams vor. '

105. Cerithium reticosum Sow.
Ceritlzz'z_tm reticosum et pustulosum S ow. Geol. Trans. 2. ser. III, p. 418, t. 39,
f. 17 u. 19. — 1842, Cerith. pustulosum et crenatum bei Goldfuss p. 85,
t. 174, £. 6 u. 8. — 1852, Cerith. cognatum, reticosum, pustulosum, di-
stinctum, Goldfussi, cribriforme, annulatum, lucidum et daedalum Zek.
Ile. t. XVIL £ 7; & XIX, f. 1—7; t. XX, f. 2; t. XXII, f. 3,6, 7. —
Reuss, Kritik I. c. p. 918 ete. :

Schale verlingert kegelférmig mit einem Gewindewinkel von

25—30°, bestehend aus 8 — 12 sehr schwach gewilbten Umgingen,
(Stoliczka.) d
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von welchen jede mit vier Hauptstreifen spitzer Knitchen geziert ist.
Es befinden sich etwa 16 — 20 Knétchen in der Peripherie und sind
gewdhnlich durch Leistchen zu schiefen Querreihen mit einander ver-
bunden. In der Jugend treten diese Querreihen viel stirker auf als
die Spiralreihen (bei Cerith. cognatum und crebriforme), so dass
sie formliche, nach unten an Dicke zunchmende Querwiilste bilden,
von denen zwei oder drei auf einem Umgang etwas stirker sind.

Beim fortschreitenden Wachsthum, wenn die Umgénge an Hohe
zunchmen, riicken auch die Spiralgiirtel weiter aus einander. Der
oberste von ihnen ist stets durch eine tiefere Furche von den anderen
abgeschniirt und die Knétchen sind an demselben ofters etwas stiir-
ker als an den iibrigen. Die ganze Schalenoberfliche ist ausserdem
mit feinen Spiralstreifen bedeckt, welche mit der Hohenzunahme der
Windungen anZahl und successive auch an Stiirke zunehmen, so dass
sie sich spéter selbst in kleine Korner auflosen. An der oberen Naht
befindet sich kein schwiicherer Giirtel, an der unteren wird er aber
oft von dem folgenden Umgang iiberdeckt. Es geschieht manchesmal,
dass die Zwischengiirtel nur sehr schwach entwickelt oder dass
sie in Folge eines mangelhaften Erhaltungszustandes nicht sichtbar
sind. Auch an den Hauptgiirteln werden die Kirner sehr stark abge-
rundet (Certh. pustulosum Sow.), oder auch so sehr abgerieben,
dass die Oberfliche ein gegittertes Aussehen erhilt. An der Basis der
Schlusswindung befinden sich abwechselnde oder gleichstarke gekdrnte
Spiralstreifen. Nahe zur Miindung wird die Ornamentik immer schwi-
cher und verschwindet oft vollstindig. Ktwas schief gegeniiber der
Miindung befindet sich stets ein starker Querwulst. Von diesem etwa
um einen ganzen Umgang entfernt, liegt an der vorletzten Windung
ein zweiter Querwulst, und von hier folgen sie mehr regelméissig in
etwas mehr als ein Driftel der Peripherie von einander entfernt.

Die Miindung ist schief eifirmig, nach oben durch eine vortre-
tende Leiste der Innenlippe verengt, nach unten in einen kleinen, nach
riickwirts gebogenen Canal verldngert. Die Innenlippe ist ziemlich
stark, sonst ohne Falten und Zihne: die Aussenlippe ist ebenfalis
innen glatt, am untern Theil ziemlich stark vorgezogen.

Das Charakteristische dieser Art liegt in der Form der schwach
gewdlbten Umginge, der vier Hauptgiirtel, welche in schiefen und
meist etwas gebogenen Querreihen unter einander stehen, und ferner
in der Art und Stellung der Schwielen. Bei Cerith. furcatum ist ge-
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rade das entgegengesetzte der Fall beziiglich des Nahtgiirtels, da er
hier an der unteren Naht liegt, statt an der oberen.

Kommt hiufig vor in allen Theilen des Gosau- und Russbach-
thales (an der Traunwand in der Actionellenschichte seltener, meist
in den marinen Mergeln).

Die Sowerby’sche Abbildung von C. reticosum ist gut, nur
sind die Korner etwas zu stark abgerundet. C. pustulosum ist sicher-
lich ein grosseres, aber etwas mehr abgeriebenes Exemplar derselben
Art. Ich habe daher den frilheren Namen beibehalten, obwohl der
letztere durch D'Orbigny’s Einfihrung etwas gangbarer wurde.
Indessen ist es vorzuziehen, den letzteren Namen auf Deslong-
champs’s Species zu beschrinken.

Beziiglich der Goldfuss’schen Abbildung gilt etwa dasselbe,
was ich von den Sowerby'schen sagte.

Die Abbildung bei D'Orbigny hat und wird mit Recht stets
Zweifel hervorrufen beziiglich der Identitit des respectiven Originals
mit Cer. reticosum. Indessen ist es klar, dass die Abbildung nur von
einem ziemlich schlecht erhaltenen Stiicke stammt, obwohl die Orna-
mentik in jhren wesentlichsten Theilen mit dem C. reficosum iiber-
einstimmt. Unsere Gosauart kommt iibrigens zweifellos in der chlori-
tischen Kreide von Escragnolle vor, woher ich im k. k. Hof-Minera-
liencabinet ein Stiick vergleichen konnte. Es ist daher doch mig-
lich, dass D'Orbigny’'s C. pustulosum hieher gehire. Zekeli hat
Bruchstiicke dieser Art, je nach den verschiedenen Erhaltungszustin-
den, unter neun Namen beschrieben. Prof. Reuss, welcher auf die
Missgriffe aufmerksam macht, die zwischen den Zekeli’schen Abbil-
dungen und den betreffenden Beschreibungen obwalten, hatte sich
bereits fiir die Identitit von Cer. reticosum und pustulosum bei
Zekeli ausgesprochen, worin ich sehr gerne iibereinstimme. Aber es
lassen sich, wie gesagt, auch die Sowerby'schen Arten nicht auf-
recht halten. Die Art variirt beziiglich der Ornamentik in ganz #hn-
licher Weise wie das C. furcatum.

Bemerkungen.

Cerith. cognatum Zek. t. XVIIL, f. 7 beruht auf einer kleinen Spitze. Die
ganze Figur, und insbesondere der Nahtgiirtel, ist auf eine ganz falsche
Weise vergrossert worden. Die Spiralstreifen sind auf ein Minimum redueirt.

Cerith. reticosum et pustulosum Zek. t. XIX, f. 1, ist ein gut erhaitenes,
zber fragmeulires Exemplar; in Fig. 2 sind die Kérner der Nahtgiirtel ziemlich

7%
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stark abgerieben, was zur Folge hat, dass die Differenz zwischen diesen und den
Zwischengiirteln weniger bedeutend auftritt. Figuren 3 und 5 bieten offenbar
beinahe gar Leine Verschiedenheit in der Darstellung; sie sind beide frag-
meatir und die Spiralstreifen sind, obwohl etwas kenntlich gemacht, doch ver-
hiiltnissmiissig sehr sehach. Bei Fig. 4 sind sowohl die Kérner als die feinere
Sculptur noch mehr abgerieben.

Cerith. distinctum Zek. t. XIX, f. 6 slellt die Spitze eines grésseren Exem-
plares vor, an dem die Schwiclen nicht entwickelt sind, obwohl sie angedcutet
wurden, wie man an der Figur in natiirlicher Grosse beobachten kann.

Cerith. Goldfussi Zek. t. XIX, £. 7 (non id. Geinitz 1850, Quader p. 142).
Ieh habe das Originalstiick nicht auflinden kdnnen; es scheint eine Spitze eines
grosseren, gut erhallenen Stiickes zu sein. Nach der Beschaffenheit der vier
Giirtel lisst sich wohl wenig zweifeln, dass dieses Stiick zu C. reticosum ge-
hort. — Cerith. cribriforme Zek. t. XX, f. 2 ist eine Spitze, an der die Schalen-
oberfliche sebr beschiadigt ist. Die Vergrosserung ist wie die von Cerith. co-
gnatum ganz iibertrieben dargestellt. Das Namliche gilt von Cerith. annulatum
und C. lucidum Zek. t. XX f, 3 u. 6 und aveh C. deedalum Zek. f. 7. Der
Grund dieses unniitzerweise verschénerten Aussehens liegt vorziiglich darin,
dass die drei unteren Spiralkdrner, welche vorziiglich die Querwiilste bilden,
stirker abgerieben wurden als der oberste, der ctwas tiefer liegt. Aus dieser
Ursache ist auch bei C. daedalum noch der nichste Zwischengiirtel erhalten.

106. Cerithium (Telescopium) verticillatum Zek.
Cerith. verticillatum Zek. 1. e. p. 104, t. XX, f. 7.

Das kegelige Gehiuse besitzt einen Gewindewinkel von 30—40°
und besteht gewdhnlich aus 8—10 ebenen Umgiingen, die durch
eine tiefe Nahfrinne von einander getrennt werden. Jede Windung
trigt drei sehr hohe siigezihnige Reifen, zwischen welchen lings
der Nihte mehrere fein gekornte Spiralstreifen verlaufen, die durch
Querlinien mit einander verbunden werden. Die Basis ist gelielt,
sehr schwach gewdlbt und mit 7 —8 stiirkeren Spiralstreifen be-
deckt. Miindung abgerundet vierseitig, Canal kurz nach der Seite
gebogen, oberhalb von einer wulstférmigen Verdickung begrenzt, die
das Ansehen einer Falte besitzt. Die Aussenlippe wurde noch nicht
vollstindig beobachtet.

Kommt nicht héiufig im Edelbach- und Tiefengraben der Gosau
und im Scharergraben bei Piesting vor.
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107. Cerithium (Pirenella) Minsteri Ke fst.

1829, Cerith. Miinsteri Ke fst. Deutschland VIII, p. 99. — 1842. Goldfuss
HL p. 36, t. 174, f. 14. — 1852. Cerith. frequens, solidum, interjectum,
? complanatum, Miinstert, breve et rotundatum Zek.le. t. XX, f. 1, 3, 4, 8;
t. XXL £ 1, 2, 3, 7. — id. Reuss, Kritik I. e. p. 919.

Prof. Reuss gab bereits eine ziemlich vollstindige Beschreibung
der Art. — An der ganzen Schalenoberfliche befinden sich feine
Spiralstreifen, die jedoch in den seltensten Fillen erhalten sind. Sie
sind entweder alle gleichstark, oder es erlangt je einer zwischen zwei
Hauptgiirteln eine etwas bedeutendere Stirke. In seltenen Fillen
werden “die Zwischenstreifen gekornt oder -entwickeln sich gar auf
Kosten der Hauptgiirtel, so dass die letzteren nicht sehr viel an
Stirke nachgeben; immer verschwinden sie an den cheren Umgiingen,
friiher als die Hauptgiirtel. Schwielen sind keine vorhanden. Die Basis
ist schwiicher oder stirker gewilbt, je nach der etwas verinder-
lichen Form der Windungen; sie trigt 3—6 schwachgekérnte Spiral-
streifen,

Die Miindung ist schief eiférmig, nach oben zugespitzt, nach
unten in einen kleinen seitwiirts gebogenen Canal verlingert. Die
Innenlippe hat stets eine gewisse Stéirke und steht manchmal etwas
von der Schale ab. Der &ussere Mundrand ist im Innern sehwach
gefurcht, sonst nicht besonders erweitert.

Cerithium Minsteri ist ein charakteristisches Fossil der Actéio-
nellenschichten (Traunwand und Schneckengarten bei Dreistitten)
und der kohlenfiihrenden Mergel der Abtenau und der Neuen Welt.
Viel seltener ist es in den mehr marinen Gosausandsteinen anzutreffen
(Scharergraben, Edelbachgraben, Wolfgangsee, Schattau ete.).

Ich habe mehrere Tausende dieser Art verglichen, konnte aber
nie eine Artunterscheidung in der Weise vornehmen, als es Zekeli
that. Wenn man iiberhaupt ein Gewicht auf die Form legen will, so
kinnte man zwei Varietiten unterscheiden: eine kiirzere und etwas
dickere Form (Zek. Taf. XXI, Fig. 3) und eine schlankere und lin-
gere Form (Taf. XXI, Fig. 7). Die Ornamentik kann nicht in Betracht
gezogen werden, denn sie variirt mehr in Folge des wechselnden
Erhaltungszustandes, als urspriinglich.

Es ist wohl kaum mehr néthig, hier noch auf die einzelnen Abiin-
derungen einzugehen, denen Zekeli specifische Wichtigkeit beige-
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legt hatte. Sie wurden zum grossten Theile schon von Prof. Reuss
behandelt.

108. Cerithtum (Pirenella) millegranum Miinst.

1842. Cerithium millegranum Miinst., Goldf. III, p. 36, t. 174, f. 13. —
1852. Tritonium crebriforme Zek. p. 82, t. XV, f. 2; Cerith. nitidum et
millegranum Z ek. 1. ¢. p. 103, t. XX, f. 5 und p. 106, t. XX, f. 4—5.

Gehduse verlidngert kegelfsrmig mit einem Gewindewinkel von
20—25¢, Umginge 10—14, schwach gewdlbt, in der Jugend mit
blos vier zahlreich gekornten Spiralstreifen versehen, von denen der
oberste meist etwas stirker und durch eine etwas tiefere Furche
von den nichstfolgenden abgetrennt ist. An dem fiinften oder sechs-
ten Umgang tritt ein Spiralstreifen hinzu und an der vorletzten Win-
dung oft noch ein zweiter; beide bleiben gegen den Hauptgiirtel
etwas an Stirke zuriick. Zwischen je zwei der letsteren Girtel tritt
ein Zwischenstreifen auf und unter diesen ist wieder der oberste stets
gekornt und gewdhnlich ziemlich stark, die anderen werden es erst
spiter und bleiben feiner. Die Schwielen stehen in zwei Drittel der
Peripherie von einander ab. Die Schlusswindung ist oft etwas bau-
chig erweitert. Die Windung ist eiférmig, schief, nach oben stark
verengt; Canal kurz, nach riickwirts gebogen; Innenlippe diinn, ohne
Falten oder Zihne; Aussenlippe etwas vorgezogen mit gekerbtem
Rande.

Diese Art ist in den Mergeln des Edelbach- und Wegscheidgra-~
bens der Gosau ziemlich hiufig; sie kommt aber auch in den kohlen-
fihrenden Mergeln am Wolfgangsee und in der Neuen Welt vor.

Tritontum crebriforme Zek. gehort, wie bereits erwihnt
wurde, hieher. Die Zeichnung ist bei Zekeli ungenau, denn die
besprochenen Charaktere beziiglich der verschiedenen Stirke der
Giirtel treten an dem Original deutlich herver.

Cerith. nitidium ist ein sehr schones Stick mit der Miindung
fast vollkommen erhalten. Zekeli’'s Abbildung ist ungliicklich ge-
wihlt. Es bietet sonst keine besonderen Eigenthiimlichkeiten; die
unteren Zwischengiirtel sollten angegeben sein.

Das Original von C. millegranum Zek. (Taf. XXI, Fig. 4) hatte
ich nicht auffinden kénnen; es bietet wohl der Figur nach keine Ver-
schiedenheit in der Ornamentik. Aber ich habe nie so eine stumpfe Form
geschen. Vielleicht hatte Herr Zekeli die Goldfuss'sche Abbildung
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vergleichungsweise (!!) copirt! Auch die natiirliche Grosse
stimmt genau mit der Goldfuss'schen Angabe. Die Vergrisserung,
Fig. 4' bei Zekeli ist iiberhaupt nicht dieselbe Ansicht, wie die
natiirliche Grisse, wie ja aus der Lage der Schwielen sehr deutlich
hervorgeht. Ja, wenn man noch weiter gehen will, so findet man
dass beide Figuren 4 und 4’ unméglich von einem und demselben
Exemplare stammen kionnen, denn man erhilt bei keiner méglichen
Drehung die auf den zwei Figuren verzeichneten Schwielen in eine
iibereinstimmende Lage, Ausserdem, wenn Fig. 4’ die andere Seite
von Fig. 4 ist, warum kam die Bruchfliiche der Miindung nicht zum
Vorscheine? Es dringt sich nothwendiger Weise die Frage auf, be-
sass denn Herr Zekeli wirklich ein Original? oder, wie hat er diese
zwei Figuren zu Stande bringen lassen? Dies ist ein Ubelstand des
Werkes, dessen Ausstattung der Autor wirklich missbraucht hat. Ein
solcher Missgriff kann unméglich das Vertrauen in gute Beobachtung
und getreuen Darstellung aufrecht erhalten. Wohin wiirden wir
mit unserer Paldiontologie in sehr wenigen Jahren gelangen, wenn
wir derlei Phantasiestiicken Raum gében?! Selbst abgesehen vom
Speciesmachen wird auf diese Art die ernste Wissenschaft zu
einem Phantome herabgewiirdigt!

109. Cerithium (Pirenella) formesum Zek.
Cerith. formosum et exornatum Zek. 1. c. p. 107, t. XXI, f. 6 u. 8. — Reuss,

Kritik 1. e. p. 920.

Das kegelig-thurmférmige Gehiuse besteht meist aus 8—10
schwach gewdlbten Umgéingen, die in der ersten Jugend mit einem
Winkel von 25°—30° zunehmen, wihrend die zwei untersten Win-
dungen beinahe cy]indrisch sind. Es erinnert die Art_in_dieser.
im grossen Mengen in der Gams vorkommt.

Jeder Umgang ist geziert mit 8—9 etwas schief stehenden
Querwiilsten, die nach unten zu immer schwiicher werden und
manchesmal schon auf der vorletzten Windung verschwinden. An den
ersten drei oder vier Umgiingen, die man als die Embryonalwindun-
gen ansehen ki)'nnte, fehlen die Querwﬁlste ganz. Spﬁter besitzt jeder

seltener gekdrnten Streifen abwechseln Femere Strelfen treten auch
oft hinzu. Die Zahl der Streifen nimmt successive mit der Stiirke ab.
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Die Exemplare aus dem Gosauthale zeigen fast immer eine deut-
liche Kornung, dagegen besitzen jene aus der Gams meist glatte oder
siusserst schwach gekornte Streifen.

Innerhalb der zwei Grenzen finden aber alle moglichen Uber-
ginge statt. Sehr oft trifff man die Kérner blos in den Rinnen
zwischen den Querwiilsten an, weil sie hier nicht leicht abgeriebenb
werden.

DieBasis ist gewolbt und, je nach dem Erhaltungszustande, bald
mit glatten, bald mit gekérnten Spiralstreifen versehen; der Canal
kurz, nach der Seite gebogen, die Spindel ist nicht gedreht, wie bei
Potamides. Mindung schief eiformig, an beiden Enden spitz
zulaufend; die Innenlippe bildet eine gleichmissig dicke, oft etwas
von der Schale abstehende Lamelle und ist ganz glatt; Aussenlippe
nicht beobachtet.

Diese Art unterscheidet sich durch ihre zahlreichen Schwielen
leicht von Cerith. millegranum, mit dem sie eigentlich nicht viel
gemein hat, denn bei diesem sind nur zwei oder hichstens drei
Schwielen an einem Umgang vorhanden. Dieselben Unterschiede
gelten beziiglich C. Hoeninghausi, sexangulum ete. Am meisten
verwandt ist sie sicherlich mit Cerith. simpler, mit dem die obersten
und letzten Windungen beinahe ganz iibereinstimmen, so dass man
sagen konnte, die zwei Arten unterscheiden sich lediglich in ihrem
Zwischenstadium. Nichst verwandt ist Cerith. Prosperianum. Es
kommt ziemlich selten vor im Gosauthale, aber sehr hiufiz im Bill-
mannsgraben der Gams in den Mergeln der kohlenfiihrenden
Schichten.

Prof. Reuss hatte in Dr. Peters’ Abhandlung iiber die oberen
Kreideschichten der ostlichen Alpen (Abhandlung der k. k. geol.
Reichsanstalt 1852, I) p. 12 mit dem Namen C. styriacum eine Art
bezeichnet, die in der Gams sehr gemein sein soll. Ls ist Schade,
dass Herr Prof. Reuss diese und andere Namen in seiner folgenden
Arbeit in den ,Denkschriften« VII nicht beriicksichtigt hat. Da
ich unter dem Material des Prof. Peters neben dem Cerith. siMplew
und einer, wie es scheint, neuen Art, keine andere sehr hiufige
Species finde, wiirde ich vermuthen, dass sich der Name Cerith. sty-
riacum auf Cerith. formosum bezieht.

Das Zekeli'sche C. ewornatum stellt nur ein etwas besser
erhaltenes Cer. formosum dar. '
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110. Cerithium (Pirenella) simplex Zek.

1852, Cerith. simplex Zek. \. c. p. 108, t. XXII, f. 1. — 1852. Cerith. quadri-
sulcum Reuss ibid. bei Peters p. 12. — 1854, Cerith. tenuisulcum.,
Reuss, Denkschr. VII, p. 180, t. XXIX, £, 8.

Gehéiuse thurmférmig oder kegelig, mit einem Gewindewinkel yon
18°—25°. Die Umgiinge sind bei den lingeren, spitzen Formen
eben, bei den kiirzeren mehr oder weniger gewilbt. Es sind etwa
ganz dieselben Unterschiede als ich sie bei Cerith. Miinsteri
erwiihnte. Jeder Umgang besitzt 5—7 meist glatte Spiralreifen,
welche in ihrer relativen Stirke die manigfachsten Verinderungen
erfahren. Bei vollstiindig gut erhaltenen Exemplaren, wie solche -in
den die Kohle begleitenden Mergeln der Neuen Welt und der Abtenau
nicht selten vorkommen, sind gewdhnlich einer oder zwei Spiral-
streifen an der Basis jedes Umganges stiirker, wodurch das ganze
Gehiuse ein stufenférmiges Aussehen -erhilt. Bei anderen Stiicken
‘derselben Localititen ist je ein Spiralstreifen lings der beiden Nihte
etwas stirker, und die Umgiinge erscheinen hierdurch concav. End-
lich kommen Exemplare vor, bei denen alle Spiralstreifen fast ganz
gleich stark sind; diese sind meist stark abgerieben, man trifft sie
in den Actéionellenschichten an der Wand in der Neuen Welt und an
der Traunwand bei Abtenau in Menge an. In den die Kohle beglei-
tenden Mergeln des Achkogels in der Gams wurden derlei Stiicke in
grosser Menge von Prof. Peters gesammelt und von Prof. Reuss
als Cerith. tenuisulcatum beschrieben. Unter den mannigfachen’
Verinderungen beobachtet man endlich Stiicke, bei denen der zweite
Spiralstreifen von oben sich in einzelne Hicker aufldst, doch unter-
scheiden sich diese Formen durch keine weiteren Merkmale und man
kann sie nur fiir Varietiten der urspriinglichen Zekeli'schen Art
ansehen.

Die Sippe Vibex besitzt ibrigens gerade derlei Formen. Es
.sind dies alles Veréinderungen der Sculptur, die man heut zu Tage bei
Cerithien- und Melanien- und Vibex-Arten ganz in derselben
Weise beobachtet und sie hiingen meistens lediglich von dem Aufent-
haltsorte des Thieres ab. Sie setzen keine neuen Organe veraus,
sondern blos schwache Abiénderungen der schon vorhandenen.

Die Basis ist gewolbt und mit zahlreichen Spiralstreifen bedeckt.
Miindung schief eiformig, nach oben zugespitzt, im Innern glatt. Der
rechte Mundsaum ist an seinem untern Theile etwas vorgezogen.
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Der Canal ist kurz und etwas nach der Seite gehogen, die Spindel ist
nicht gedreht.

111. Cerithium (Potamides?) provinciale D' Orb.

1843. Cerith. provinciale D'Orb. Pal. frang. II, p. 380, t. 233, £ 3. — 1852,
Cerith. provinciale et torosum Zek. 1. . p. 109 et 110, t. XXIL, f. 2 u. 5. —
Reuss, Kritik 1. e. p- 920.

Gehiuse thurmformig, aus zahlreichen, miissig gewélbten Um-
giingen bestehend, welche in der Jugend mit 6—7 Querwiilsten
geziert sind, die sich mehr oder weniger zu schiefen Reihen ent-
sprechen. Beim fortschreitenden Wachsthum nimmt die Zahl der
Wiilste etwas zu und die Reihen werden etwas unregelmiissig, doch
nicht selten beinahe senkrecht stehend. Ihre héchste Zahl iiber-
schreitet gewdhnlich nicht 10 an einer Windung. Eine Querwulst,
welche etwa in 3/, Entfernung von der Miindung absteht, ist jedes-
mal stirker, als irgend eine andere. Jeder Umgang ist mit_fiinf
starken gekdrnten Spiralreifen versehen, an die sich bejderseits je

wellenformige Biegungen. Bei grosseren Exemplaren, wo die Giirtel
deutlich ausgebildet sind, hat es den Anschein, als wenn ein gekorntes
Band aus dem Innern emporgedrungen wire und dabei die auf-
gerissene Schalenoberfliche an die Seite geschoben hitte. Neben
den fiinf Hauptgiirteln befindet sich an der unteren Naht ein viel
schwicherer gekornter Giirtel, der an den oberen Windungen man-
chesmal vom niichst folgenden Umgang iiberdeckt wird, aber sonst
nie fehlt. Zwischen den Giirteln ist dic Schale gewdhnlich glatt,
doch sind bei sehr gut erhaltenen Stiicken oft feine Spiralstreifen
wahrnehmbar. Die Basis ist schwach gewilbt, mit stirkeren und
schwicheren Streifen versehen. Miindung noch nicht vollstindig
beobachtet.

Diese Art kommt ziemlich hiufig in den Mergeln des Edelbach-
grabens vor, seltener an der Traunwand in der Actionellenschichte.

Ich glaube, man kann unser Gosaufossil ohne viel Gewalt mit
der franzdsischen Art identificiren, wenigstens lisst sich kein einziges
gewichtiges Unterscheidungsmerkmal angeben. D'Orbigny’s Orginal
war offenbar stark abgerieben, wie in der Gosau derlei Stiicke viel
hiufiger anzutreffen sind, als jene mit gut erhaltener Schalenober-
fliche.
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Die Zekeli'sche Abbildung ist in soferne ungenau, als der
Nahtgiirtel und die feinen Zwischenstreifen nicht verzeichnet wurden.

Ein leichtes Blosslegen des anhiingenden Mergels kinnte die-
selbe sichtbar werden lassen.

Cerith. torosum (Taf. XXIL, Fig. 5) ist ein sehr schlecht erhal-
tenes und abgeriebenes Bruchstiick, das unnatiirlich und. filschlich
in der Vergrisserung dargestellt wurde. Die Zahl der Querwiilste
ist an dem Original bei weitem nicht so gross; sie iibersteigt nicht
zehn.

112. Cerithium (Pyrazust) Partschi Zelk.
Cerith. Partschi Zek. 1, c. p. 110, t. XXII, f. 4. — Bostellaria monilifera Reuss,

Kritik 1. c. p. 922.

Prof. Reuss hilt diese Art fiir eine Rostellaria (?Alaria oder
Chenopus) und schligt fiir dieselbe den Namen R. monilifera vor.
Ich habe die Verlingerung der Mundréinder bis auf die drittletzte
Windung wahrnehmen kénnen, aber nie gelang es mir, den #usseren
Mundrand vollstindig zu beobachten. Da die Ornamentik dieser Art
so sehr mit Pyrazus oder selbst Cerithium iibereinstimmt, finde ich
es fiir rathsamer dieselbe innerhalb dieser Gruppe beizubehalten.

Hierfiir spricht auch die starke Querwulst an der Schlusswin-
dung. Ausserdem wissen wir, dass sich bei manchen Arten von
Potumides und Pyrazus die Mundrinder in dhnlicher Weise herauf-
ziehen, aber dass keine fliigelartige Ausbreitung der Aussenlippe
statt findet. Ich will damit durchaus nicht in Abrede stellen, dass
die Species nicht wirklich einen Fliigel besass; aber jedenfalls ist
es sehr zweifelhaft, ob die Art zu Rostellaria gestellt werden soll.
Der neue Artname R. monilifera kinnte fiiglich noch eine kurze Zeit
beibehalten werden, bis er sich thatsichlich als nothwendig erwiesen
hitte !

112. *[Cerithium speciosum Zek.] 1. e. p. 112, Taf. XXIII, Fig. 1.

Das Originalstiick ist mir nicht bekannt. Die unter diesem
Namen in der k. k. geolog. Reichsanstalt befindlichen Stiicke zeigen
neben Exemplaren von Pseudomelania turrita Zek. sp. andere, die
Spuren von Querwiilsten und einige Spiralstreifen besitzen, jedoch
nie so deutlich, als sie in der Abbildung verzeichnet sind. Ich wiirde
diese Stiicke lieber fiir unvollstindige Exemplare des Cerith. Prospe-
rianum halten.
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112. *[Cerithium sexangulum Zek.].
Cerith. debile et sexangulum Tek. I e. p. 112 v. 113, t. XXIII, f. 23, —

Cerith. debile et sexangulare — () Reuss, Kritik, 1. e p. 922.

Das Gehiiuse ist thurmférmig, aus zahlreichen schwach gewilbten
Umgiingen zusammengesetzt, von denen jeder 5—6 starke bogige
Querwiilste tragt, die sich in der Regel zu beinahe senkrecht stehen-
den Reihen gestalten. Jeder Umgang trigt sechs stirkere, glatte
oder sehr schwach gekornte Spiralstreifen, die mit eben so vielen
schwiicheren abwechseln. Die Basis ist ziemlich flach und spiral
gestreift. Der Canal ist nicht vollstindig beobachtet, wohl aber ein
nach der Seite gerichteter schwacher Ausguss. Es wire nicht un-
miglich, dass diese Art blos auf Spitzen des Cerith. Simony:i beruht,
indessen fehlt bisher ein directer Beweis hiezu. Es wire auch sonst
merkwiirdig, dass man grissere Exemplare von C. sexangulum nicht
gefunden hitte, da sie in dem kohlenfiihrenden Mergel der Neuen
Welt und Abtenau nicht sehr selten sind. Ausserdem wurden Bruch-
stiicke dieser Art beobachtet in den Actionellen-Mergeln an der
Wand bei Dreistitten und am Wolfgang-See, und endlich in dem
Korallenmergel des Scharergrabens bei Piesting.

Vielleicht gehort diese Art noch eher zu Cerith. Prosperianum,
da dieses in der Jugend gewéhnlich auch sechs Querwiilste an einem
Umgang besitzt. Jedenfalls scheint es nicht rathsam, derlei Bruch-
stiicken eine Selbststindigkeit zuzuschreiben.

113. Cerithinm (Vibex) Presperianum D’ Orb. '

Cerith. Prosperianum (et Requienianum) D0 rh. Pal. frang. p. 378, t. 232, f. .

— Cerith. articulatum Zek. 1. e. p. 113, t. XXIII, £. 4.

Die Zah! der Querwiilste steigt von 5 in der Jugend bis 10 an
_der Schlusswindung grosserer Exemplare. Die Zahl der glatten oder
sehr schwach gekdrnten Spiralstreifen wechselt zwischen 4 und 6.

D'Orbigny’s Abbildung von Cerith. Prosperianum ist vor-
trefflich und unsere Exemplare stimmen beziiglich des schlanken
zugespitzten Gewindes und der Miindung, so weit dieselbe erhalten
ist, vollstindig mit den franzdsischen iiberein, so dass sich an der
Identitiit beider kaum zweifeln liisst. Exemplare mit so nahe an einan~
der liegenden Wiilsten, wie sie Zekeli abbildet, sind verhiltniss-
missig selten, wenn sonst die Schale gut erhalten ist. Es ist wohl
selir wahrscheinlich, dass auch D'Orbigny’s Cerith. Requieninnum
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(ibid.) hierher gehért; denn sein Unterschied beruht, so weit man
aus der Beschreibung und Abbildung urtheilen kann, mehr auf der
geringeren Grosse.

Ich fand diese Art sehr hiufig in den kohlenfiihrenden Mergeln
der Gams und erhielt sie auch aus derselben Schichte von Thiersee
in Tirol.

114. Cerithium (Tympanotonos) Simonyi Z ek.
Cerithium problematicum et Simony: Zek. L. c. p. 114, t. XXIII, £ 5—7. —
Reuss L e. p. 922.

Gehiuse thurmfirmig, aus zahlreichen enganschliessenden Win-
dungen zusammengesetzt, die in den verschiedenen Alterszustinden
ein merkwiirdiges Beispiel des Wechsels in der Ornamentik dar-
bieten. Die ersten, sehr spitz zulaufenden Umginge tragen je 5 oder
6 Querwiilste, welche gewdhnlich in schiefen Reihen unter einander
stehen. Bei dem lebenden Tympanatonos fuscatum sind diese Wiilste
durch Korner ersetzt. Schon am sechsten oder sieb enten Umgange neh-
men die Wiilste die Form von spitzen, hakenférmig nach oben gekriimm-
ten Knoten an, unter denen spiiter noch ein zweiter Knoten zum Vor-
sehein kommt. Dies geschieht aber nur allmihlich, indem zuerst nur die
Hilfte jedes Knotens zum Vorschein tritt und die Naht wellenformige
Biegungen bildet. Erst an der Schlusswindung ireten die unteren
Knoten ganz auf. Die Bildung der oberen stirkeren Knoten hingt
innig zusammen mit einer ausgussartigen Verlingerung des #dusseren
Mundsaumes am oberen Theile, wie dies fir das Suhgenus Tympano-
tonos charakteristisch ist.

Die ganze Schalenoberfliche ist mit abwechselnd stirkeren und
schwiicheren Spiralstreifen bedeckt, welche an den obersten Win-
dungen etwas stirker auftreten, und hier zwischen den einzelnen
Mundwiilsten sogar eine feine Kérnung zeigen. Die Basis ist con-
vex und mit drei bis vier knotigen Spiralstreifen versehen. Die
Mindung ist rundlich, bedeutend verengt; die Innenlippe callos,
ohne irgend welche Falten oder Zihne; der Canal kurz, etwas nach
der Seite gebogen. Der dussere Mundrand wurde noch nicht voll-
stindig beobachtet, er konnte jedoch bei der sonstigen grossen
Ubereinstimmung mit dem lebenden Tympanotoros nicht von der
gewohnlichen unterhalb vorgezogenen, und abgerundeten Fbrm
abweichen.
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C. problematicum ist, wie bereits Prof. Reuss bemerkt, nur
ein zu dieser Species gehdriges Bruchstiick, bei dem die untere
Knotenreihe noch nicht entwickelt ist.

Tymp. Simonyt ist ein sehr bezeichnetes Fossil von Actidonel-
lenschichten an der Traunwand und des kohlenfiihrenden Mergels auf
der Neualpe. (Siehe Stoliczka in den Sitz. d. Akad. Bd. XXXVIIL,
p- 495.)

115. Cerithium (Vertagus) hispidum Zek.
Cerithium hispidum et depressum Zek. l. ¢. p. 115—116, t. XXIV, f.1,2,6,7. —

Reuss, Kritik I. e. p. 922.

Die starken Knoten lings der oberen Naht werden in Folge von
Abreibung oft ganz rund; die Kirner der unteren Spiralreihe sind
gewohnlich doppelt so zahlreich. Die Basis ist gekielt und schwach
gewdlbt. Die Miindung, obwohl bisher noch wenig beobachtet, konnte
nur abgerundet vierseitig gewesen sein; der Canal ist von missiger
Linge, etwas gedreht an der Axe und nach der Seite gebogen.
Die Spindel trigt in der Mitte eine deutliche Falte und der Rand
des Canals ist so stark erhaben, dass man ihn als eine zweite Falte
betrachten kann. Zekeli's Abbildung von C. hispidum ist in dieser
Beziehung unvollstindig, denn die Falte ist nach einer kleinen Pri-
paration deutlich sichtbar geworden. '

C. depressum beruht ohne Zweifel auf Stiicken derselben Art,
die der Schalenoberfliche entbehren. In dem Gestein konnte man
noch die Knoten des oberen Kieles deutlich wahrnehmen. Bei Fig. 7
kann man noch die untere Kornerreihe beobachten und auch die
Falte wurde ohne Schwierigkeit sichtbar gemacht.

116. Cerithium (Tympanotonos?) pseudocoronatum D’Orb.

1832. Terebra coronata Sow. Geol. Trans. II, ser. lII, p. 419, t. 39, f. 32. —
Cerithium pseudocoronatym D'Orb. 1850. Prod. 1I, p. 231 (non Cerith.
coronatum Desh, 1824). — Cerith. pseudocarinatum (D'Orb.) Zek.
p. 117, £. XXIV, f. 10, — Reuss L e. p. 923.

Gehiuse verlingert kegelformig, aus 10—16 enge anschlies-
senden Umgiingen bestehend; der Gewindewinkel betrigt 16°—20°.
Lings der oberen Naht jeder Windung liuft ein knotiger Kiel, der
iibrigens oft durch eine einfache Reihe isolirter Knoten ersetzt wird.
Eine zweite, viel schwichere Kérnerreihe befindet sich beinahe in
oder etwas unter der Mitte und nicht selten ist auch ein schwacher,
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welliger Kiel an der untern Naht sichtbar. Die Basis ist gekielt,
sehr schwach gewdlbt; die Miindung vierseitig, Canal kurz nach
riickwiirts gebogen; Spindel ohne Falten.

Was Ornamentik anbelangt, ist diese Art beinahe ganz gleich
dem Cer. hispidum, unterscheidet sich aber durch schlankere Form,
verhiltnismiissig hohere Umginge und dem Mangel einer Spindel-
falte. Das Cerith. gallicum D’Orb. (Pal. frang. p. 375, Taf. 231,
Fig. 7—8) besitzt auch bedeutende Ahnlichkeit und kénnte nur
durch die Lage des unteren Giirtels unterschieden werden.

Der Name C. pseudocarinatum Zek. fir pseudocoronatum
D’Orb. ist wohl nur einer der gangbaren Druckfehler beiHerrnZ ekeeli.

117. Cerithium (Vibex?) Haidingeri Ze k.
Cerith. Haidingeri et fenestratum Zek. 1. ¢. p.115 u. 117, t. XXIV, £. 3,4, 5, 8,9.

— Reuss, Kritik L. e. p. 922.

Gehduse kegelférmig mit einem Gewindewinkel von 26—35°;
Umgiinge zahlreich und eben; die unteren nehmen manchesmal eine
cylindrische Form an. An jedem Umgang befinden sich 14—26 schief
von rechts nach links stehende, etwas bogige Querwiilste, die an den
unteren Umgéngen successive an Zahl und Stirke zunehmen, und an
den beiden Nithen meist etwas stiirkere Verdickungen zeigen. Ausser-
dem ist die ganze Schale mit Zuwachslinien, punktirten Spiralstreifen
und Furchen bedeckt, die manchesmal beobachtet werden kénnen und
wohl kaum als ein blosses Product der Verwitterung und Zersetzung
angesehen werden kénnen. Die Schale ist gewohnlich sehr dick. Der
Canal im Verhiltnisse zur Grosse des Gehéuses kurz und nach der
Seite gebogen. Spindel ohne Falten oder Zihne. Die Miindung
wurde bisher nicht vollstindig beobachtet.

Es ist wohl sehr zweifelhaft, ob die Art verschieden ist von
Cerith. Matheronii d’Orb. (Pal. frang. crét. II, p. 379, t. 232,
fig. 7). Gewichtige Unterschiede lassen sich aus der D'Orbigny’-
schen Abbildung nicht entnehmen.

Dentalium.

118. Dentallum nudum Zek. 1. c. p. 118, Taf. XXIV, Fig. 11—12.

Diese Art habe ich ziemlich hiufig im Wegscheid- und Stickel-
waldgraben der Gosau mit noch zwei anderen Dentalien angetroffen.
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Verzeichniss

der bisher aus den Gosauschichten der Ostalpen bekannt gewordenen
Gastropoden.

(In der nachstehenden Liste habe ich die aus Ungarn, dem
Banat und Siebenbiirgen bekannten Arten ausgeschlossen, weil deren
Zahl einerseits zu unbedeutend ist, andererseits die Schichten doch
manche Verschiedenheit in deren Entwicklung und dem paléiontologi-
schen Charakter zeigen. Die Beifiigung der Synonyme wird wohl
nicht iiberfliissig sein, da sonst die Ubersicht usserst erschwert
werden wiirde. Fir jene Arten, welche in den vorangehenden Be-
schreibungen nicht erwihnt wurden, sind die entsprechenden Citate
hier beigegeben).

Genera et Species. Synonyma.
Turritelia Lamk.
1. Turritella rigida Sow. p. 7. rigida Sow., Goldf, D’'Orb. Zek.
2., biformls Sow. p. T. biformis Sow., Goldf, D'Orb.

3. » Eichwaldlana Goldf. p. id. Zek.
4. ,  -Hagenowiana Miinst. p. T. difficilis Zek. non D'Orb.

fo.[ convexiuscula Zex.] p.

5. » disjuncta Zek. p.

6. ” columna Zek. p.

7. » Fittontana Miinst. p. id. D’Orb., Z ek., Rss.

7.0 laeviuscula Sow.] p.

Omphalia Zek.

8. Omphalia conoldea Sow. sp. p. Cerith. conoideum Sow.; C. conicum
Goldf.; T. Requieniana D’Orbh.

9. » Keferstelnl Miinst. sp.p.  C. Kefersteini et suffarcinatum G1df.;
T. Coquandiana D’Ovb.; Omph. Ke-
fersteint, suffarcinata, Coquandiena

et ventricosa Zek.
10. " ovala Zek. p.

11. » Renauxiana D’Orb. T. id. D’Orb.; Omphalia Giebeli, tur-
gida et subgradata Zek.
Rissoa Frém.
12. Rissoa affinls Sow. sp. p. Nassa affinisS o w.; Rissoa velata Z ek.
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Genera et Species.

Pseudo-Melania Pict. & Camp.
13. Pseudo-Melanla turrita Zek. sp. p.

Keilostoma Desh.

14. Hellostoma conlcum Z ek. sp. p.
15. " tabulatum Z ek. sp. p.

Melania Lam.
16. Melanla Beyrichi Zek. sp. p.

17. granulato-cincia Stol. p.
Melanopsis Fér.
18. Melanopsls laevls Stol.
19. » punctata Stol.
20. ’ dubla Stol. (Faunus?)
Nerinea Defr.
21. Nerluea nobilis Miinst. sp.

22. Buchi Kefst. sp. p.
23. Pallletteana D'Orb. p.
2%, crengla Goldf. p.

25. plicata Z ek. p.

26. flexuosa Sow. p.
7., granulata Miinst. p.
28, gracilis Zek. p.

29. 2 n. sp.

Actaeonella D’Orb.
30. Actaeonella glgantea Sow. sp. p.

31 » Lamarck! Sow. sp. p.

(Stoliczka.)

113

Synonyma.

Eulima id. Zek.

Eulima conica Zek.
Eulima Requieniana Zek., non Re-
quieniana D'Orb. et E. tabulata Zk.

Chemnitzia id. Zek.
Sitzb. d. k. Akad. Bd. XXXVIII, p. 483.

ibidem. p. 484.
ibidem. p. 485.
ibidem. p. 486.

id. Goldf, D'Orb., Sharpe, Zek.;
N. ampla Goldf.? — Ner. turritel-
laris Miinst., Zek,

Cerith. Buchi Kefst. — N. bicincta
Broan. — N. Buchi Zek. — ?N.
polyptycha Reuss.

N. turbinata Zek.

N. Bouer Zek.

id. Sow., DOrb., Geldf, Bronn,
Zek.
id. Z ek. ete.

Von Dreistitten (Actionellenmergel)
a von Abtenau (Kohlenmergel).

Tornat. gigantea Sow. — T. gigantea,
Lamarck: et subglobosa(?) Miinst.
— Actaconella gigantea et Renau-
zianaD'Orb. — A.GoldfussiD'Orb.
— A. gigantea, Lamarchi, Renau-
xiana,obtusa ? et glandiformis? Zk.

Tornat. LamarckiSow. nonid.Goldf.
— A. voluta Zek. non Tornat. id.
Goldf.
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Genera et Species.

32. Aclaconella conlca Miinst. sp. p.

Volvulina Stol. p.
33. Volvullna laevis Sow. sp. p.

34. ,, crassa D uj. sp. p.

Itieria Math.
35. Itlerla abbrevlata Phil. sp.

Avellana D'Orb.
36. Avellzua decurtata Sow. sp. p.

Ampullina Lamk.
37.

3

Amaura Msll.
38. Amaura acumlnata Rss. sp. p.

Natica Adanson.

39. Natlca lyrata Sow. p.

40. , (Dangulata Sow. p.
41. ,  amplisstma Hérn. p.
42. ,  Dbrevissima Reuss p.
43.? ,  crenala Zek. p.

Nerita Linn.
(Otostoma d’Arch.?)

44. Nerlta Tekeliana Stol. p.

45. , Hoerneslana Z ek. sp. p.

Deianira Stol. p.
46. Delanlra Goldfussi Kefst. sp. p.

Ampullina bulbiformls Sow. sp. p.

Synonyma.

Tornat. conica et volutabei Goldf. —
id. D’Orb. — Actaeonella conica et
elliptica bei Zekeli.

Volvaria laevis Sow. — Actaeonella
id. auctorum. — Act. obliguestriata
Stol. — Aet. caucasica Lek.

Act. id. D'Orb,, Coq. ete.

Tornat. abbreviata Phil. — Act. ro-
tundata Zek. — Act. abbreviata
Stol.

Auricula id. Sow. — Avellana id.

D’Orb., Zek. ete.

Natica bulbiformis Sow., D’Orb.,
Goldf. ete. — N. angulata Zek.

non id. Sow. — N. émmersa bei
Goldf.
Natica id. Reuss. — Natica pungens

Reuss nonid. Sow.

Natica lyrata et semiglobosa bei Zek.
(non Natica id. Zek.).

Natica rugosa Zek. non Hoeningh.
— Natica Romeri Reuss, Kritik,
Natica Hoernesana Zek.

Nerita Goldfussi Kefst,, Zek. ele. —
Nerita cingulata Reuss.
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Genera et Species.

47. Delanira bicarinata Zek. sp. p.

48, . Hoernest Stol p.

Trochus (auctorum).
49.(?) Trochus iriqueter Zek. p.

50. Trochus plicato-granulosus [Mnst.)
Zek. p.

5., coarctatus Zek. p.

Turbo Linn.
52. ?Turbe solitarlus Stol. p.

53. 7 ,  arenosus Sow, p.
B30, [ ,,  wvestitus Zek.] p.
B4  ,  punctatus Zek. p.
540.[ ,  globosus Zek.] p.
55. » denlatus Zek. p.
56. , Haldingeri Rss.

Tanalia Gray.
57. Tanalla acinosa Z ek. sp. p.

58. ,  spiniger [Sow. sp.] p.

Phasianella Lamk.
59. Phasianella Reussiana Stol. p.

60. " gosauica Zek. p.

Astralium Link.
61. Astraltum murlcatum Z ek. sp. p.

62. ” granulatum Zek. sp. p.
63. » radiatam Z ek, sp. p.
64. » grande Z ek. sp. p.

Guilfordia Gray.
65. Guilfordia spinesa Zek. sp. p.

115
Synonyma.

Rotella bicarinata Zek. — Detanira

id. Stol.

Wahrscheinlich eine Uvanilla. (?Tro-
chus vulgatus Reuss.)

Turbo arenosus Lek. non id. Sow.
Turbo decoratus L ek. non T. arenosus
Zek.

Turbo gosauensis Reuss.

Denkschr. Bd. VII, p. 149.

Turbo acinosus, Cyjieki, tenuis Zek.
Melanopsis Pichleri Hérnes. —
Tanalia Pichleri Stol.

Turbo spiniger Lek. non id. Sow.?

Ph. ervyna Zek. non D'Orb. — Ph.
striatula Reuss non id. D’Orb.
id. et contca Zek. -

Delphinula muricata, aculeata?, acu-
ta? Zek.

Delph. id. Zek.

Delph. radiata Zek., — Phorus minu-
tus Zek.

Delph. grandis Z ek.

Delph. spinosa Lek.
g%
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Genera et Species.
Xenophora Fisch.
66. Xenophora plicata Zek. sp. p.

Euomphalus Sow.

67. Euomphalus canaliculatus Reuss.

Solarium Lamk.

68. Solarlum quadratum Sow. p.

Pseudocassis Pict. & Camp.

69. (?)Pseudocassis strlata Z ek. sp. p.

Cypraea Lamk.
70. Cypraea rosirata Zek. p.
. ' involuta Zek. sp. p.
Rostellaria Lamk.
72. Rostellaria plicata Sow. p.

Alarie Morris & Lye.
73. Alarla costata Sow. sp. p.

7%, granulata Sow. sp. p
75.(?), constrlela Zek. sp. p.
76. , digllata Zek. sp. p.

FPterocera Lamk.
77. Plerocera piunipenna Z ek. sp. p.

8., passer Zek. sp. p.
79. » Hauerl Z ek. p.
80. » subtilis Z ek. sp. p.

Volutilithes Swains.

81. Yolutilithes fencstrata Z ek. sp. p.

Stoliczka.

Synonyma.

Phorus plicatus Zek.

Denksehr. VI, p. 149.

S. quadratum, I’ Orbignyi et textile Lk.

Ovula striata T ek.

Cypraea id. Zek.
Marginella id. Zek.

Rost. plicata et depressa Zek.

Rost. costata et laevigata Sow.,Gldf.
ete. — Rost. subcostata et lacvius-
cula D’Orb. — Rost. costata et lae-
vigata, Fusus Tritontum, F. Ranella,
F. sinuatus, F. Murchisont Zek. —
? Rost. Partschi Zek.

Rost. granulata, gibbosa et calcarata
Zek., (non calcarata Sow., Gein.
ete.) ’

Rost. id. Zek.

[Rost. crebricosta Zek.]

Rost. id. Zek.

Rost. id. Zek.
Rost. id. Z ek.

Pterocera subtilis, decussata et angu-
lata Z¢k. — ? Nassa carinata Sow -
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Genera et Species.

82. Volutllithes acuia So w. sp. p.

83. » Casparini d’Orb. sp. p.
84. ” elongata d’Orb. sp. p.
85, » coxifera Zek. sp. p.
86. » carinala Z ek. sp. p.

Gosavia Stol.

87. Gosavla squamosa Zek. sp. p.

Neptunea Bolt.
88. Neptunea crenata Z ek. sp. p.
89. rhomboldalis Z e k. sp. p.
Mitra Lamk.

90. Miira cancellata Sow. p.

91. ,, Zekelli Pict. & Camp. p.

Tritonium Link.
92. Tritonlum gosauicum Zek. p.

Murex Linn.
93. (?) Murex loricatus Z ek. sp. p.

Fusus Brug.

[Fusus Renauxiana D’Orb., Zek.] p.
94. Fusus Reussi Zek. p.

[Fusus turbinatus Z ek.] p.

[ » gibbosus Zek.]p.

[ » tabulatusZek.] p.

95. (?) Fusus cingulalus Sow. p.

96. Fusus torosus Zek. sp. p.

97. ,  Dbiformis Reuss.
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Synonyma.

Voluta acuta Sow. non id. Zek. —
Vol. subacuta D'Orb. — V. Bronni,
fimbriata et gibbosa Zek. — Fusus
lineolatus L ek.

Voluta Casparini D’Orb. — V. acuta
Zek.non Sow.— V.raricostaZ ek.

Pyrula fenestrataR 6 m. — id. et Pleu-
rotoma remote-lineata Geinitz. —
Voluta elongata D’Orb. (non Fase.
elongata Sow.) Reuss ete. —
Fusus Dupinianus Z ek. nonD'Orb.
? Voluta perlonga et praelongaZek.
— ? Melongena fenestrata Miiller.
— ? Voluta elongata Kner.

Voluta id. Zek.

Voluta id. Zek.

Yoluta squamosa et gradata Zek.

Voluta crenata Zek.
Voluta id. Z ek,

id. Sow., D'Orb., Zek. ete. — Rost.
erebricosta Zk. — Vol. cristata Zk.
Fasciolaria gracilis Zek.

id. Zek.

Tritonium lortcatum Zek.

Fusus id. et subabbreviatus Z e k.

= F. Nercidis Zek. non id. Goldf.

Voluta torosa Z ek.
Denkschr. VII, p. 150.
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98.

99.
100.

101.
102.

103.

104.

105.

106.
107.

108.

109.

110.

112.

Stoliczka.

Genera et Species.

Fasciolaria Lamk.

Fasclolaria clongata Sow. p.

” torquilla Zek. sp. p.
” baccata Zek. sp. p.

Pleurotoma Lamk.
Pleurotoma fusiformis Sow. p.
» fenestrata Zek. p.
Borsonia Bell.

Borsonla spinosa Sow. sp. p.

Purpuroidea Lye.

Purpureidea Reussl Hornes.

Cerithium Adans.

Cerithium furcatum Z ek. p.

» (Pyrenella)soctale Zk. p.
» » Noeninghausi
Kefst. p.

» » Gosaucnse
Stol. p.

rellcosum Sow. p.

(Telescoplum  verticilla-
tum) Zek. p.

(Plrenella) Miinsterl
Kefst, p.

» 2 millegranum
Goldf. p.

Synonyma.

Fasciolaria nitida et Fusus tesselatus
Zek. non Volutilithes elongata
D'Orb.

Cancellaria torquilla Z e k.

Fusus baccatus Zek.

Pleurotoma heptagona Z ek.

Pleurotoma spinosum S ow, — Fascio-
laria id. Zek.

Denkschr. vol. X. p. 177.

Cer. disjunctum Goldf. non Sow. —
Cer. furcatum, acuminatum, tor-
quatum, exiguum, cingillatum, aof-
fine, sejunctum et trifidum Z ek.

Cer. sociale et subgradatum Zek.

id. Goldf, Reuss, Zek. ete.

Cer. reticosum et pustulosum Sow. —
Cer. pustulosum et crenatum Gidf.
— Cer. cognatum, reticosum, pustu-
losum, distinctum, Goldfussi, eri-
briforme, annulatum, lucidum et
daedatum Zek.

Cer. verticillatum Z ek.

Cer. Minsteri Kefst., Goldf. ete. —
Cer. frequens, solidum, interjectum,
? complanatum , Miinsteri, breve et
rotundatum Zek.

Cer. id. Goldf.,, D’Orb., Zek. ete. —
Tritonium cribriforme Lek. — Cer.
nitidum Lek.
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Genera et Species. Synonyma.
113. Cerlthlum (Plrenella) formosum Cer. formosum et exornatum Zek.
Zek. p.
114. " » 7 slwoplexZk.p.  Cer. simplex Zek. — Cer. quadri-
sulcum et tenuisulcum Reuss.
1135. ” » 7 multiserlatum  Denksehr. VII, p. 150.
Reuss.
116. » (Potamldes?) provinclale  Cer. provinciale et forosum Z ek.
D’Orb. p.
117, » (Pyrazus?) Partschi Cer. Partschi Zek. — Rostellaria mo-
Zek. p. nilifera Reuss.
118. » (Vibex Prosperlanum Cer. Prosperianum et ? Requienianum
D’Orb. D’Orb. — Cer. articulatum Zek.
119. » (Tympanotonos) Slimenyl  Cer. problematicum et Simonys.
Zek. p.
120, »  (Vertagus) hispldum Zk.  Cer. hispidum et depressum Zek.
121. » (Tywpanotonos?) pseudo-  Terebra coronata Sow. — C. pseudo-
coronatum [D'Orb.] p. coronatum D'Orb. — Cer. pseudo-

carinatum L ek.
122, »  (Vibex?)Baldingerl Zk.p.  Cer. Haidingeri et fenestratum Lek.

Dentalium Linn.
123, Dentallum nudum Zek. p.

Boysia Pfeiff.
124. Boysia Reussl Stol. Sitzb. d. Akad. XXXVIII, p. 493.

In dem voranstehenden Verzeichnisse hatte ich die vom Herrn
Gimbel in seinen ,Bayerischen Alpen“ aufgestellten neuen Arten
nicht aufgenommen, weil ich deren Charakterisirung in der That
nicht fiir vollstindig erachte. Ich gestehe, dass ich eine sehr gute
Anzahl von Gosau-Gastropoden in Hinden hatte, aber ich denke nicht,
dass es mir miglich wire, Herrn Giimbel's Arten nach den beige-
gebenen Notizen zu entziffern. Wiren in demselben Verzeichnisse
unter den neuen Arten nicht auch solche imaginire Species bestimmt
worden, die selbst mit der Zekeli’schen Abbildung kaum viel Ahn-
lichkeit besitzen, so wire es sicherlich am Platze, den Bestimmungen
unseres ausgezeichneten Alpen - Geognosten volles Vertrauen zu
schenken. Aber so hatte sich der Autor auf die vermeintliche trefl-
liche Arbeit des Herrn Zekeli zu viel verlassen! Dies ist das
Unheil, welches eine derartige paléontologische Publication bei ihrer
Beniitzung dem Geologen bereitet!
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Folgende neue Arten wurden vom Herrn Giimbel . e. erwihnt:

Dentalium multicanaliculatum Guemb.
Avellana serrata Guemb,
» bistriata Guemb.
Solarium stellatum Guemb.
Cerithium Chiemiense Guem).
» Zekelii Guemb.
Fusus acutangulus Guemb.
Bulla subalpina Guemb.

Nebenbei wurden einige Varietiten benannt, indessen nicht
immer mit der néthigen Zuverlissigkeit. Uber die anderweitigen
[dentificationen mit bekannten Arten bei D’Orbigny, Reuss, Gei-
nitz, Romer ete. steht mir kein Urtheil zu.

Aus der k. k. Hof- und Staatsdruckerei in Wien,
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Plischke Iith. ‘  Aus & k kHof_u. Staatsdruckerei.

Fog. 1. Reilostomer tabulatum Zek. pag. Z2.

Fig. 2.3, Amaura acuminata Res. pag. 44.

Flig 4. Tritonium Gosanicum Zek: pag. 80.

P56, Cerithium (Pirenella ?) Gosauewse Stol. pag. 97.

Sitzamgsh. der k Akad. d. W math.naturw Cl. LIL.Bd. LAbth.186 3.
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